NemZeTUNK Sz0LGALATABAN MeghaLN Lehert, D€ eLfARADNL Soha!

Alapitva: Hungaria Szabadsagharcos Mozgalom, 1962.

Megjelenik
minden hé 15-én

SZITTVAKORT

A huNGarista szelLem Lapja

47. EVFOLYAM 9. SZAM

2008. SZEPTEMBER

ARA: 280 Ft

John Vennari: SZABADKOMUVES TERV A KATOLIKUS EGYHAZ FELFORGATASARA (4. oldal]

MAJOR TIBOR:

HAZANK ELVEBONCOLASA
2. oldal

AZ ANTIMODERNISTA ESKU
7. oldal

DAVID IRVING:
A REVIDEALT ROMMEL

II. befejezs rész

7. oldal

. WOLF RUDINGER HESS:
EDESAPAM, RUDOLF HESS
ELETE ES HALALA

II. befejezé rész
9. olda

A nyéri uborkaszezonban a balliberdlis
média a XII. keriileti Turul-szoborral kap-
csolatos konfliktussal bdségesen foglalko-
zott. Rengetegszer hivatkozott a szobor elta-
volitdsdt elrendeld hatdrozatra, az azzal kap-
csolatos jogi vitdkra, de kiemelt médon frtak
a Turul-szobor megdrzése melletti, a Jobbik
4ltal szervezett tiintetésrdl is, amellyel szem-
ben nem sikeriilt egy hatékony ellentiintetést
(és ezzel egyiitt egy utcai Osszecsapdst) ki-
provokélniuk. A szobor melletti tiintetés igy
viszonylag békésen, emelkedett hangulatban
folyt le.

Az a hecckampdny, amelyet baloldalrél e
szobor koriil indftottak, illetve az a gyfilélet,
amely ezen emlékm( ellen megnyilvinult,
nagyon emlékeztetett azokra a hecckampi-
nyokra, amelyeket 1990 éta valamennyi
nemzeti szimbdlum ellen szitottak. Ugyan-
azon korok, amelyek ma a Turul-szobor
ellen uszitanak, hisztérikusan tiltakoztak az
8si szentkoronds cimeriink restauraldsa ellen
(ezt olyan mondvacsindlt ,érvekkel” spékel-
¢k meg, miszerint rendkiviil koltséges lesz
az Osszes hivatalos bélyegzd 4rdllitdsa...)
Ugyanigy zavarta 8ket az, hogy augusztus
20-a, vagyis els§ kirdlyunk, Szent Istvdn iin-
nepe lett a 8 dllami iinnep. Sikeresen meg-
hitsitottdk a Budapestre tervezett Vildgkidl-
litdst, nehogy ez is hozzdjdruljon a 40 éven
4t megtépazott nemzeti dntudat vjjdéleszeé-
séhez. Fel voltak hiborodva, amikor a Nem-
zeti Mizeumbdl a Parlamentbe viteék 4t leg-
szentebb nemzeti ereklyénket, a Szent Koro-
ndt, és azt az dllamfének kijaré 21 dgyulovés
koszontotee. Hisztérikusan reagdltak az 8si
Arpéd—sévos z4szlénk latedn, de még a nem-
zetiszinli kokdrda is nyugtalanitotta Sket.

Természetesen elfogadhaténak ldtszé ma-
gyardzatot akarnak adni ellenszenviikre.
Ilyen indokoldsnak érzik, hogy ,,a Turul-szo-
bor és az Arpad-sivos zdszlé sokak kegyeleti
érzését sérti, mert a Turul képmdsa és az
Arpéd-sivos zdsz16 alatt 18tték be a Dundba
a nyilasok a zsidékat”.

Az ilyen magyardzat ugyanolyan abszurd,
mint amikor a bélyegz8k 4tdllitdsdnak kolt-
ségére hivatkoztak. Eltekintve atedl, hogy so-
ha, egyetlen torténész nem tudott felmutat-
ni egyetlen olyan hiteles dokumentumot
sem, amely azt bizonyitand, hogy a Szdlasi-
kormény hivatalosan elrendelte a zsidéknak
a Dundba 16vését pusztdn szdrmazdsuk mi-
att, tény, hogy arra sincs semmilyen bizonyi-
ték, hogy 1944. oktéber 15. utén bérmilyen
kivégzés az Arpéd—sévos z4sz16, avagy a Tu-
rul képmadsa alatt ment volna végbe. De még
akkor is, ha — per abszurdum — ez a képte-

Tudos-Takacs Janos:

A TURUL-SZOBOR
ES A NEMZETI ONTUDAT

len tdreénet valahol, valamikor a tilsdgosan
merész fantdzia vildgdn kiviil a valésdgban is
megtoreént volna, teljesen indokolatlan
lenne a széban forg jelképekkel kapcsolatos
hisztéria. Ugyanilyen alapon — a Strassburg-i
itélettel szembefordulva — azt is lehetne
mondani, hogy az 6tdgi vords csillag tobb
szdzezer magyar kegyeleti érzésée sérti, mert
az dltala szimbolizdlt eszme nevében végez-
ték ki hozzdtartozéikat a bolsevista diktati-
ra alatt! S rdaddsul ez utébbi érvelés sokkal
logikusabb lenne, mert az osztdlyharcot és az
antagonisztikus, kibékithetetlen ellentéteket
hirdetd marxizmus [ényegébd! sziikségképpen
kovetkezik a ,forradalmi terror”, mig a ma-
gyar nemzet évezredes &si jelképei és a
,zsidék Dundba [6vése” kozott a fantdzia
vildgan kiviil semmi kapcsolat, semmi dssze-
fiiggés nem létezik!

Ha arra gondolunk, hogy balliberalis
részr8l valamennyi nemzeti szimbdlumunk a
gytlolet, elutasitds, st hisztéria tdrgya, ak-
kor megkapjuk ennek az ellenszenvnek a va-
16di okdt. S ez az ok azonos azzal, ami kozel
20 évvel ezel8tra budapesti Vilagkiallitds ter-
vének megbuktatdsdt okozta: nem akarjdk,
hogy a nemzeti szimbdlumaink hozzdjdrulja-
nak a megtépdzort nemzeti intudatunk helyre-
dllitdsihoz!

Ezen a ponton érdemes észrevenniink,
hogy a — t6bbnyire elméletileg is, de gyakor-
latilag mindenképpen — materialista balol-
dali ,,véleményformédlék” milyen nagy er8t
tulajdonitanak egy tisztdn szellemi ténye-
z8nek: a nemzeti szimbélumnak! A maguk
hisztérikus ellenszenviikkel akaratuk ellené-
re tanusdgot tesznek arrol, hogy a szellem
erejében az is hisz, aki széban tagadja az
anyagtol kiilonbozd szellem 1étezését!

De van valami, amit a Turullal, mint
szimbdlummal kapcsolatban a Turul-szob-
rot eltdvolitani akardk nyilvdn nem tudnak,
mert ha tudndk, nyilvdn hivatkoztak volna
erre is. A Hiiség Héza disztermének a faldt
az 1940-1944. kozotti években a Nagytandcs
tilései alkalmdbdl a nyilaskereszttel kombi-
nélt Turul diszitette. S e két szimbSlum pd-
rositdsdénak meg volt a szimbolikus értelme.
Az 8si, mitologikus Turul az dlommal, Eme-
se dlméval kapcsolatos, a nyilaskereszt pedig
— Szent L4szlé hadijelvénye — a keresztény-
séggel dsszeforrott nemzetvédd harci szelle-
met szimbolizdlja. E két szimbdélum kombi-
ndciéjénak tizenete: merjiink 4dlmodni, mert
nem veszhet el a nemzet, amelynek szivében
él az Isten, és lelkéb8l nem vesztek ki az
dlmai. Merjiink dlmodni dics§ el8deinkrdl,

arrél, hogy egykor Eurépa legnagyobb kato-

nai hatalma volt Magyarorszdg, merjiink
dlmodni a Kdrpdtoktdl dvezett Nagy-Ma-
gyarorszdgrdl, a Kdrpat-Duna Nagyhazardl,
merjiink dlmodni akkor is, ha egyesek azt
tandcsoljdk, hogy ,tanuljunk meg kicsinek

lenni”. S ha az 4dlombdl felébredve ott a ma-
gyar lélekben a mindig er8t adé istenhit, ott
a gondviselésben hivé keresztény szellem, a
hit abban, hogy Isten a torténelem Ura, ak-
kor ebbdl az kovetkezik, hogy a trianoni
igazsdgtalansdg egy perccel sem tart tovabb,
mint ameddig a torténelem Ura megengedi,
és ha ez a hit a nemzetvédd hési életszemlé-
lettel pdrosul — és ez a kereszténység és a
nemzetvédd hdsi életszemlélet szintézisét
jelképezd nyilaskereszt igazi iizenete —, akkor
egyszer az dlom valdsdgga vélik.

Az pedig, hogy Hazdnkban az ifjisdg so-
raiban is sokan vannak, akik tudjik, hogy a
balliberdlisok altal gy(ilsle szimbdélumok, s
koztiitk a Turul-szobor nem a gytilolet, ha-
nem a nemzeti dntudat szimbdélumai, és ezek
az ifjak, a magyar nemzet tavaszdnak virdgai
ragaszkodnak ezekhez a szimbdlumokhoz,
Vérosmarty szavait juttatjik esziinkbe:

,...Hala Egnek,
Még van lelke Arpéd nemzetének!”

Ma: kis Magyarorszdg nagyokat dlmo-
dik...

Es holnap?

A Cserkészindulé soraival vélaszolhatunk:
LFitk, fel a fejjel, az 6ra kozel,
Kél a magyar éjben a hajnal.
Most kell az erds kar, a férfid mell
Ezeréves acél akarattal.
Zg, mint a harci trombita,
A Lomnic és a Hargita,
Erti’mk kialt, felénk siivole
Az 8si fold, a dréga fold!”

Ez nem héborus uszitds, nem is fegyveres
harci felhivéds, hanem éppen olyan 6sztonzés
az 6rok remény megQrzésére, a nemzeti on-
tudatra, mint amilyen 6ntudatot erdsitd
minden szimbélumunk, a Turul-szobor is.
Reményben sohasem mondhatunk le arrél,
ami a jog és igazsdg szerint a miénk! Ki hit-
te volna akdr a 80-as években is, hogy N¢é-
metorszdg még egyszer egyesiil? S nekiink
hinniink kell, hogy ,ezeréves acél akaratunk”
a toreénelem logikdjandl fogva, az isteni igaz-
sdgossdg és mindenhatésdg segitségével Gjra
egyesiti a Kdrpdt-Duna Nagyhazdt! Csak ne
tlinjon el sziviinkbdl az dlom, és a lelkiinkbd]
Isten. S akkor — ismét a Cserkészindulé sza-
vaival élve:

»-.. Szemben, szivben tiszta ling,
S az Isten arca néz le rank,

S leheletén ott megterem

Er8, szabadsdg, gySzelem!”

Ugy legyen.
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Major Tibor

Magyarorszagon 1918. oktdber 31-én a
végzet gréf Kérolyi Mihdlyhoz sodorta az or-
szdg kormdnyradjie. Az els6 vildghdbortt az
Egyesiilt Allamok kozbelépése ellenére sem
katonailag, hanem lélektanilag vesztettiik el,
amit els6sorban a teljesen zsidé ellendrzés
alate 4116 sajtd idézett eld.

Harcvonalunk 1918 8szén — a hdtorszdg-
ban kirobbantott forradalmak idején — min-
deniitt tobb szdz kilométeres mélységben
ellenséges foldon 4lle. Keleten kozvetleniil
Moszkva alatt kanyarodott délre a Fekete-
tengerig. A négyéves kiizdelemben minden
szldv katonai er§ megsemmisiilt. A habortt
mégis elvesztettiik, mert az Egyesiilt Allamok
cionistdival egyiittm{ikod8 belsd ellenség: a
zsid6 sajté és a zsido ellendrzés alatt 4116 szo-
cidldemokrata szakszervezetek propaganddt
folytattak Wilson elndknek — az igazsdgos
megegyezéses békére és a népek dnrendelke-
zési jogdnak elismerésére abban a bizonyos
hirhedt 14 pontjdban tett — igérete mellett,
mikdzben Magyarorszdgon gréf Kirolyi
Mihdly és blintdrsai, majd Németorszdgban
—a Karl Radek Sobelsohn orosz zsid6 népbiz-
tossal egyiittm{ikodd — Karl Liebknecht, Rosa
Luxemburg, Kurt Eisner és a tobbi zsidé
demagég kirobbantjak a marxista forradal-
mat, amely megakaddlyozta a hadsereg tovéb-
bi elldtdsat.

A németek a kézhangulat nyomdsdra biz-
va Wilson igéretében letették a fegyveriiket.
Magyarorszdg sorsdra pedig kiilindsen végzetes-
nek bizonyult az a tény, hogy a tehetségrelen
1V. Kdroly magyar kirdly a pacifista jelszavakat
hangoztatd degenerdlt Kirolyi Mihdlynak, az
erdskezii Tisza Istvin politikai ellenfelének ad-
ta dt a hatalmat, aki teljesen a forradalmdr zsi-
dé publicistik befolydsa alatt dllt. Ezek egyik
tagja Kéri (Kramer) Pdl — matrézoknak olti-
201t zsidd gengszterek élén — betirt a ., hdboris
uszitéként” rdgalmazott, gyiilolt Tisza Istvdn
lakdsdba és otr fegyverrel végzert a fegyvertelen
Tiszdval. Ezért a  héstettéért” Kéri-Kramer
293 840 svéjci frankot vett fel az dllampénz-
trtdl és ezzel az dsszeggel, mint szabadalma-
zott demokrata kotote ki az Egyesiilt Alla-
mokban.

Kiérolyi Mihdly, Tisza Istvin meggyilkold-
sa utdn kormdnyt alakitott, amelynek maga-
tartdsdt a budapesti polgdri tdrsadalom leg-
szervezettebb alakulata, a szocidldemokrata
pdrt irdnyitotta a zsid6 Weltner Jakab szak-
szervezeti vezérrel az élén. Ennek a szellemét
fejezte ki Weltner hasznos idiétdja Linder
Béla ,hadiigyminiszter”, aki programjdt elsd
nyilvdnos beszédében a vildgtdrténelemben
pdratlanul maradt eme t6émondatban foglalta
ossze: ,Nem akarok katondt [4eni!” Kérolyi el-
felejtette kitdmetni és az utdkor giinykacajéra
vitrinbe zdratni ezt a ,hadiigyminisztert”, aki
ezt akkor hangoztatta, amikor az orszdg ha-
tdrain ugrédsra készen 4ll6 ellenségeink az
ezeresztend8s magyar dllam birtokdllomény4-
nak széteépésére késziileek.

A politikdnak haldlos é megbocsdthatat-
lan bline a hazadrulds, de haldlos és megbocsdr-
hatatlan hibdja is van: az ostobasdg. A magyar-
orszdgi szocidldemokrata pdrt mindkét bélyeget
kitorilhetetleniil viseli homlokin 1918. oktéber
31. dta.

Ha azutdn, hogy a kézponti hatalmak had-
seregei frontjaikon beszlintetik harcukat
ugyan, de Kdrolyi ,8szirézsds” forradalmdt
nem korondzza siker, ha nincs pacifista jelsza-
vakkal leplezett hazadrulds, ha a hadiigymi-
niszter nem a Weltner Jakabok utasitdsait
hajtja végre és nem oszlatja fel a frontrél z4re
egységben hazatérd magyar ezredeket, hanem
ezek segitségével a pokol fenekére kergeti a
csatorndbdl el8buijé zsidé csdeseléket, mikoz-
ben megvédi az orszdghatdrokat, megmenti
Kossuth 6rokségét, akkor valéra vélik az el8z8
évszdzadok dlma: a detronizdlt Habsburgokat

elsoprd Ausztridtdl fiiggetlen torténelmi Magyar
Birodalom!

Ez a fiiggetlen, a trianoni orszdgcsonkitdst
elkeriil6 Magyar Birodalom nemcsak politi-
kailag lehetett volna teljesen 6nalld, de dllam-
bolcseletében is. Felvértez8dott volna a zsidés-
szldv kommunizmus befolydsdval szemben.
Teriileti integritdsdnak birtokdban elég erds
lehetett volna semlegességének megvédésére a
német-szlav pdrbajban.

A szocidldemokratik azonban semmit sem
tanultak a magyar nemzet 4ltaluk felidézett
tragédidjébol. Nem adhattak mdst, mint mi
lényiik volt, a gydva opportunizmust.

Az ,8szirézsds forradalom” nyomén a visz-
szarendelt és itthon leszerelt csapatokat kovet-
ve tornek be orszdgunkba a békeszerz8dést
megszeg8 romdn hadsereg részei, a balkdni és
a vildghdbortban kivérzett szerb csapatok és
a Szovjetuniéban megalakitott cseh 1égié egy-
ségei. Feltartéztatdsuk az orszdg hatdrain, sem
katonai, sem politikai szempontbdl nem je-
lentett volna nagyobb nehézséget.

A pédovai fegyversziineti megéllapodds-
ban, amelyet 1918. november 3-dn kétdteek
meg a Monarchia megbizottjai Dias tdbor-
nokkal, az antant hatalmak legf6bb tandcss-
nak megbizottjdval, Magyarorszdg torténelmi
hatdrai szolgaltak a hatdrok demarkdciés
vonaldul. A Kdrolyi Mihdly kiriil dsszecsédiilt,
a magyarsighoz soha nem tartozd idegenck, a
Jdszi Oszkdrokat, Kunfiakat, Diener Dénese-
ket, Hatvaniakat képviseld ,,észirdzsds forrada-
lom” kormdnya a Monarchia képviseldi dltal a
Jfeayversziineti feltérelekben lefektetert megilla-
podds ellenére 4ij tdrgyaldst kezdett a Magyaror-
szdg déli hatdrai felé elérenyomulé hadsereg
vezetd tdbornokdval, Franchet d’ Esperay-vel.
Ennek eredménye lett az digynevezett belgrddi
[fegyversziinet.

A belgrédi fegyversziineti feltételek mér
olyan demarkdciés vonalakat huztak meg
Magyarorszdg testén keresztiil, amelyek a
padovai fegyversziineti szerz8désben megélla-
pitott és a torténelmi Magyarorszdg hatdrain
nyugvé demarkdcids vonalakat a Beszterce,
Szamos, Maros, Szabadka, Pécs és a Murakoz
kozote elvonulé hatdrvonalakra szoritortdk.
»A forradalom, az dsszeomlds, a szélséségek fe-
liilkerckedése ezerkilencszdztizennyolcban nem-
csak azért kovetkezett be, mert a hiboriit elvesz-
tettijk — irta a nagy magyar koziré, Milotay
Istvdn ezekrdl a végzetes id8kr8l —, hanem
elsésorban azért, mert nem volt pdrt, nem vol-
tak férfiak, akik a belsé, szocidlis dralakulds
iigyét dssze tudtdk volna kitni a nemzeti nvé-
delem nagy gondolatdval, nagy érdekeivel. Azok
a hitvdnyak, akik a tomegeket felbujrattdk ezek-
kel a jelszavakkal, uralomra jutva azon médon
cserbenhagytdk a nemzeti invédelem és helytdl-
lds igyér.”

A belgradi fegyversziinet létrejoteével véle
vildgossd és keltett orszdgos megddbbenést a
fegyversziineti feltételeknek az a hazadrulé és
nemzetgyilkos rendelkezése, amely megen-
gedte az ellenséges csapatoknak, hogy torté-
nelmi hatdrainkon dtkelve, az orszdg testén
hdzzanak (j demarkécids vonalat és tartsak
idegen megsz4ll4s alatt az elfoglalt teriileteket
a végleges békeszerz8désig.

A Kirolyi Mihdly vezette ,,nemzeti tandcs” a
nemzetvédelemnek még a csirdit is felszdmolta.
Nem tiirt meg fegyvert a hazdjdt védeni akard
magyar kezében és az engedelmesség megtaga-
disdra szélitotta fel a katonasdgot. ,Kormi-
nyunknak, nemzetiinknek és mindenkinek,
aki csak élni és boldogulni akar — irja Az Est
1918. november 8-i szdmdban — egy kozds és
legh8bb végya az, hogy minél hamarabb pusz-
tuljon a szemiink el8l, ami hdbortira emlékez-
tet: az uniformis.” Az orszdghdditék, a had-
sereghdl dezertdlok é a birtonikbdl szikittek
tépték le a magyar katondk mellérdl a hésiségnek
és kitelességteljesitésnek elismerd jeleit.

HAZANK ELVEBONCOLASA
AZ ELSO VILAGHABORU UTAN

A destrukcié a maga kénydrtelen és szilaj
logikdjaval nézhette és mondhatta zenitnek a
nadirt, épitésnek a romboldst, életnek az agé-
nigt. Amikor a magyar nemzeti gondolat té-
pett szdrnyakkal lebukott az utca sardba, és az
osztélyforradalom kénkéves inferndjéba: egy
misik fajta diadalmas nacionalizmus bonta-
kozott ki az 8szirdzsa szirmai koriil. Ez ta-
gaddsa volt mindannak, ami az &sszeomlds
romjai kozott megprobdle fészket rakni, de e
tagaddson tilmenden egy olyan djfajta or-
szdghdditdsra indult, amelynek célgondolata
minden kordbbindl stlyosabban fenyegette a
keresztény kultdrdt, az eurdpai civilizdciét.

Az 1918-as 8szirdzsds forradalom a magyar
torténelem egyik legszomordbb fejezetéhez
tartozik. A hivatalos torténetirds részben el-
hallgatja, részben teljesen meghamisitva tdrja
annak tdrténetét a magyarsig elé. Mdr az
orosz bolsevizmus kezdeti korszakdban vil4-
gosan felismerhetd volt, hogy ennek uralko-
dé rétege nem orosz, nem nemzeti, hanem
nemzetkdzi és zsid6, egy kisebbség, amely a
legszorosabban egyiittm{ikodik az Egyesiile
Allamokban a ,nacionalista zsidé kultdrit”
4polé rabbik és a zsid6 burzsodk cionista cso-
portjdval, amelynek pénziigyi kézpontja a
New York-i zsidé-bankok csoportja volt.

Hogy mit szdndékozott a judeo-bolseviz-
mus cionista uralma a t8bbi népeken végre-
hajtani, azt meggy8z8 szemléletességgel be-
mutatta mindeniitt, ahol korldtlan hatalma-
val kitombolhatta gytilsletét a befogadé nem-
zetdllam vezet8rétegének |, likvidaldsdban”.
Ebben a nemzetgyilkossdgban, amelynek
Oroszorszdgban, a tobbi kelet-eurépai orszdg-
ban, valamint mds eurdpai orszdgokban az
1917/22-es években kozel 20 milliéra becsiilt
dldozata volt, nem az szdmitott f8blinnek,
hogy valaki kapitalista volt-e vagy sem, ha-
nem az, ha valaki kiiemelked8 nemzethfi iré,
szénok, politikus vagy mivész, vagy akdr egy-
szerli dolgozé munkds volt, f6képp, ha nem
tetszett neki a zsidé orszdghdditds és ,antisze-
mita” nyilatkozatort tett.

Még csak forradalomnak sem volt ming-
sithetd az a két dllamcsiny, amelynek nyomdn
a szovjet mintdju kisebbségi diktatirdt mind
1919-ben, mind 1945-ben lényegében a
magyar nemzettel szemben ellenséges kiil-
hatalomra tdmaszkodva, olyan elemek kény-
szerftették a magyar népre, akik sem szdr-
mazds, sem érziilet tekintetében nem voltak
magyarok, hanem zsidék voltak, annak a
zsid¢ vildghatalmi messianizmusnak a meg-
szdllottjai, akiknek szemében a kommuniz-
mus nem cél, hanem eszkoz volt a zsidé vildg-
hatalomnak az dltaluk felidézett forradalmak
ugdn toreénd megvaldsitdsa szolgdlatdban. Ez
volt az a zsidé nacionalizmus, amelyet a zsid6
hitvall4s szerint a zsid6 Isten az 8 kivdlasztott
népének igért meg a zsid$ torvény betartdsa
ellenében. Ez a nép- és nemzetellenes zsidd
merénylet nemzetiinket eurdpai toreénelmé-
nek legnagyobb szerencsétlenségébe taszitot-
ta, és 1000 éves birodalmunk lerombol4séhoz
vezette.

A Rikosi/Rosenfeld-féle zsid6 klikknek és
az 8ket kiszolgal$ hazadruléknak a magyar or-
szdggyilésre csalds dtjan rakényszeritett 1946.
évi VIL torvénycikke — amelyet a koznyelv
mir a megjelenése pillanatdban ,héhértor-
vénynek” nevezett — népellenes blinténynek
mindsit minden zsidSellenes ténykedést vagy
nyilatkozatot. Ez a tdrvény adta meg Magyar-
orszdg zsid6 dikeattrdjinak a torvényesség l4t-
szatdt, ez hatalmazta fel az uralkodé klikket a
példddan tdmeggyilkossdgokra, hossza idé-
tartamd bortonbiintetések tizezreire. A ma-
gyar értelmiség koziil — minden igazolhatd
torvénysértés nélkiil 50 000-et deportdltak
vidékre a legnyomortsigosabb koriilmények
kozé. 95 000 politikai fogoly dolgozott az in-
terndld tdborokban. 25 000-re rigott a bor-

tonbe zdrt politikai foglyok szdma, akik azu-
tdn a bortdnrcsok mogiil lehettek szem- vagy
filltandi a mindennapos akasztdsoknak. A hi-
vatalosan beismert kivégzések szdma elérte az
1500-as létszdmot. Ez utébbi adatok csak ak-
kor keriiltek nyilvdnossdgra, amikor 1956.
november 1-én a szabadsdgharcosok felszaba-
ditottdk a Gy(jt8foghdzat.

Az 4t Magyarorszdgon Kun Béla bolseviz-
musa felé Oroszorszdgbdl indule ki. A kom-
munista métely azonban nem tudott volna
Magyarorszdgon elterjedni, ha a Kérolyi Mi-
haly 4ruldsa folytdn kialakult viszonyok nem
készitették volna el§ a talajt, a magyar nem-
zet organizmusit e betegség dtvételére, ha
Kun Béla és tdrsai nem taldljék Magyarorszé-
got olyan bel- és kiilpolitikai viszonyok
kozote, mint amilyenekbe a vesztett hdbort
haszonélvezdi sodortdk. Kun Béldnak és tir-
sainak 6nallétlan, ingatag s legf6képp ma-
gyartalan gondolkoddsdba csupdn a pusztitds
régzédott bele s ennek a magyar f6ldén valé
elvégzését a vildgforradalom felszitdsdnak
egyik fejezeteként tartottdk szdmon, amikor
aranyrubelekkel zsebiikben Budapestre utaz-
tak.

A nemzet sorsdnak irdnyitdsa ekkor mdr
olyanok kezébe volt, akik személyi sértettsé-
giikben és reménytelen politikai helyzetiik-
ben bossziélldsra és a legkétségbeejtébb poli-
tikdra is hajlamosak voltak. ]:gy, ilyen kiriilmé-
nyek kizott szakadt rd hazdnkra az egyik nap-
6l a mdsikra a proletaridtus diktatirdjdnak
esilfolt, zomében zsiddk dlral rendezert terror-
uralom. Kérolyi Mihdly azt hitte, hogy meg-
menti torténelmi nagysdgdt, ha a hatalmat
dtadja a moszkovita tanfolyamon kiképzett
Kun Béldnak.

Az oktéberi forradalom torténeti lényege:
a zsid6 értelmiség forradalmi elitjének
gy6zelme a régi Magyarorszdg korhadt kor-
mdényzati rendszere folote. ,Az oktdberi
Oszirdzsa, amely egy évtized serény munkdjdval
megdolgozott s a zsidd intellektuelek szellemi
ekéjével felszintott talajbél indult ki — olvasha-
té Dr. Pethd Sindor az Uj Nemzedék mun-
katdrsdnak ,Bolseviki arcok” c. tanulmdnyd-
ban — tirténelmi jelképe lett annak, hogy Ma-
gyarorszdgon egy nagy fejlédési erd szakadr meg,
hogy a hagyomdnynak és a nemzeti gondolatnak
az a sitlyvonala, amely — mint az angol hajéki-
telekbe font veres fondl — dithizddort a magyar
[fejlédestorténetén: egyszerre folytatds nélkiil be-
lezubant egy szakadék sotétjébe. Egy szakadék-
ba, melyet rejtelmes és idegen erdk hasitottak ki
a szerves talajbdl s amelybdl a magyar élet elvé-
vel é ritmusdval ellenséges hatalmak tirtek a
[felszinre és sodortik erdszakosan életiinket olyan
tillzdsok és nyaktord végzetek felé, amilyenekre
a magyar torténelem precedenst eddig még nem
alkotott.”

Ezekhez a ddvadakhoz képest bardny a sa-
kél is és aranyhalacska a csorg8kigyd. Embe-
ri kontdsben jartak, de emberi érzés nem kor-
ldtozta, emberi értelem nem fékezte, sét in-
kébb fokozta benniik a nép prédavé téelének
és a marcangoldsnak bestidlis osztonét. A
gy6ztes nagyhatalmak vélasza Magyarorszdg
politikai vesztegzdr ald helyezése volt. Ma-
gyarorszdg ellenségei a cseh Benes, a romédn
Bratianu és a szerb Pasics most mdr tele szdj-
jal mutathattak Magyarorszdgra, mint a ,,v6-
rds pestis” kozép-eurdpai elrikosodott daga-
natdra. A Pdrizsban folyé békekonferencidrdl
Magyarorszdg képviselete ki lett zdrva. Mi-
kézben Kohn Béla 35 zsidé és 7 hasznos idi-
6ta népbiztosbdl 4ll6 , kormédnydnak” 135 na-
pos diktatirdja Magyarorszdgot a vords nar-
kézisban minden ellendlldsra képtelen dldo-
zatként fektette a pdrizsi mitGaszealra, a
zsidé-szldv  szabadkémfiivesek zavartalanul
foghattak hozzd hazdnk élveboncoldséhoz.
Igy lett a totdlis szldv katonai vereségbdl tria-
noni szldv-romén diadal! Magyarorszdg meg-
hivdsa a békekonferencidra Kohn Béla prole-
tdrdiktatirdjinak dsszeomldsa utdn, mér csak
1919. dec. elején, befejezett tények utdn tor-
tént meg,.

Ma is azok ellen az erék ellen kell har-
colnunk, amelyek 1918-ban béklyéba ko-
tottek mindent, ami magyar, majd 1919-
ben az Gn. proletirdiktatiira mocsaraba ta-
szitottak a nemzetet.
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Weronika Clark:

HITLER KERESZTENYSEGE

A kereszténységnek meg kell tisztulnia

a zsid6 szellemtd

Az intézményes kereszténység veszélyben van — ez a veszély
azzal fenyeget, hogy az emberiség t6bbé nem hisz Istenben, és
behddol a materialista bolsevizmusnak vagy a destrukeiv zsidé
erkdlesnek, annak a hitnek, hogy az ember az Isten, kévetke-
zésképpen tr a természet felett.

Hitler azt mondta Bormannak: ,,Ahogy én latom, a leg-
inkabb aggaszté veszély az, hogy a kereszténység olyan zsi-
dé politikai elgondolashoz ragaszkodik, amelynek kovet-
keztében sziintelen tAmadasnak van kitéve. Ez az emberi-
ségben azt a torekvést érleli meg, hogy a materialista bol-
sevizmushoz partoljon. Ez pedig borzalmas tragédia. Az
ember el fogja vesziteni minden ardnyérzékét, és mihelyt
onmagit a vildgegyetem uranak tekinti, vége lesz minden-
nek.”

Hitler szdm4ra a zsid6-bolsevizmus volt a lehetd legrosszabb
valami, az abszolut rossz. Kisebb rossznak tekintette volna, ha
az emberek egy értelmetlen vagy egy pogdny hithez ragaszkod-
ndnak, mint azt, hogy egyéltaldn semmilyen hitiik se legyen.
A materializmus volt a legnagyobb veszély.

Az amerikai nemzetiszocialista, Kurt Ludecke ezt mondta:
»A németorszagi nemzetiszocialista mozgalom nagyon sa-
jatos koriillmények kozott sziiletett. Mint a Versailles-i
békeszerz8dés altal a német népre kényszeritett elviselhe-
tetlen szellemi és gazdasagi terhekre adott természetes re-
agalas, évszdzados metafizikai és torténelmi hattérrel ren-
delkezett. De Amerikdnak nem voltak gétikus démijai,
nem volt nagy festdmiivészete és zenéje, nem volt
Eckhartja, Luthere, Kantja, Schillere és Goethe-je, rovi-
den: nincs hagyomanyos, de eleven kulturalis teste, amely
megmozgatna a lelkeket, vigyakat keltene és megmutatni
az utakat az j szabadsighoz. Amerika nem tapasztalt
olyan antiszemita mozgalmakat, mint amilyeneket Eur6-
pa minden korszakidban megismert; ellenkezgleg, elmond-
hat6, hogy az USA minden orszagnal jobban bévelkedett
a zsid6 szellemiségben. Werner Sombart ezt irta: ’Amit
amerikanizmusnak neveziink, nem kevesebb, ... mint
desztillalt zsid6 szellemiség.” Amerika nem vesztett el vi-
laghaborit és nem élte 4t a bolsevizmus borzalmait. Nem
ismerte még meg azt a borzalmas szellemi és fizikai nyo-
moriséagot, ami arra kényszeritette a németeket, hogy gon-
dolkodjanak, hozzak felszinre Gjra az eltemetett szellemi
kincseket, és vasakarattal torekedjenek a szabadsagra.”
(,I Knew Hitler”, 322. 0.)

A  Hider kereszténysége” cim(i Erwin Lutzer-m(iben taldl-
tam valamit, ami teljesen hamis és nevetséges. Ez csupdn egy
példdja a Hitlerrel kapesolatos torzitdsoknak, amelyek folya-
matosan felszinre keriilnek mind a zsid6, mind a keresztény
tudomdnyban, ha ugyan mindezt még tcudomédnynak lehet ne-
vezni.

Erwin Lutzer, a ,kereszténynek” felcételezett szerz8 ezt
irta:

»Krisztus elhdzta a fiiggdnyt, és lehet8vé tette szamunkra,
hogy bepillantsunk Hadész-birodalméba, arra a helyre, ahol a
hitetlenek lelkei a végsd {téletet varjak. Egy bizonyos gazdag
ember a gyStrelmei kézepette igy kidltott: *Aty4m, Abrahdm,
konyoriilj rajram! Kiildd el Lizdrt, hogy ujja hegyét vizbe
mdrtva hisitse a nyelvemet, mert kinlédom ebben a ldngban!’
(Lk 16, 24). Hitler is érzi jelenleg ezt a tiizet. Ez el8ize annak,
ami be fog kovetkezni.

Végiil Hiter is meg lesz {télve és le lesz taszitva a ldngten-
gerbe a sdrkdnnyal, a vaddllattal és a hamis profétdval egyiitt.
Minden démoni vallds tévesnek, megtévesztdnek és iiresnek
fog tlinni. Fs minden nyelv meg fogja vallani, hogy Krisztus
az Ur, az Atyatristen dicsGségére. Az Isten be fogja bizonyfta-
ni, hogy az ember nem kormdnyozhatja 6nmagdt; minden t6-
rekvés, amely el akarja venni a kormdnypdalcdt a Mindenhaté-
t6l, hidbavalé és ostoba.” (Hitler kereszténysége, 76. o.)

Nos, mi tudjuk mind a torténelembdl, mind pedig abbdl,
amit Hitler ténylegesen mondott, kiiléndsen a fenti idézetbdl,
hogy az, amit Lutzer irt Hitlerr6l, egy4ltalén nem az, amit Hit-
ler akart vagy tett. Hitler sohasem képzelte magét Isten helyé-
be, és ténylegesen még azt is visszautasitotta, hogy Messidsnak
vagy Udvézitdnek nevezzék. Ezért Lutzer elemzése egyszerti-
en nem igaz. Az ehhez hasonlé analitikus és metafizikai esz-
mefuttatdsok bévelkednek a Hitlerr8l és a Harmadik Biroda-
lomrdl sz6l6 irodalomban, ezért nagyon fontos az igazsigot
megtudni ezzel kapcsolatban. Ennek a hazugsdgnak az utéha-
tésai érz8dnek még ma is.

Vegyiik csak az 4llitélagos holocaust feltételezését példa-
ként. Ezt az 4j valldst rder6ltették az amerikaiakra, akik tény-
legesen, vagy ahogy mondtdk nekiink, , felszabaditottak” a zsi-
dé népet, és ezért ezt mi elhissziik. Ezért fel kell tenni azt a
kérdést: miért vannak az amerikaiak démonizalva és biintetve
az 4llitdlag Hitler és a nemzetiszocialistdk részérél elkdvetett,
4llitélagos holocaust-ért? A valasz az, hogy létezik egy nagysza-
bést cselekvési terv az amerikai nagykozonségnek bemutatott
ldtszat drnyékdban. Az igazsdg az, hogy a zsidék éppen olyan
ellenségesek az eurdpai szdrmazdst amerikaiak irdnt, mint ma-
gaban Eurépdban az eurdpaiak, f8leg a németek és osztrékok

irdnt. A zsid6k sohasem lesznek a bardtaink, hanem csupdn a
zsarnokaink és elnyomdink. Nagyon fontos, hogy az amerika-
iak is kezdjenek elmélyiilni ebben a gondolatban.

Hitler keresztény volt
Hogyan latta Hitler 6nmagat?

John Lukacs szavaival élve Hitler 6nmagit ,,egy keményke-
z(i utolsé Diocletianusnak” litta (,A torténelmi Hitler”, 268.
0.). Mindazondltal a legfontosabb az, hogy Hitler 6nmagit az
istenhit és az eurdpai keresztény nyugati vildg Istentdl sugal-
mazott, sdt taldn Istentdl kijelslt védelmezdjének ldtta. Mint-
hogy megvan r4 a bizonyiték, nem lenne tilsigosan messzire
mend kdvetkeztetés annak a feltételezése, hogy Hitler nemcsak
azt hitte, hogy & a legvészesebb id8kben lépett a szinre, hanem
azt is, hogy 8 a Nyugati Keresztény Birodalom utolsé remé-
nye. Még azt is mondta, nem egy alkalommal, nyilvdnosan és
magénbeszélgetésekben is, hogy ,,amit Krisztus elkezdett, azt
8 fogja befejezni” (Rigg, 185. o.; Bormann, 721-722. o.;
Wagener, 315-317. o.; Helmreich, 241. o.).

Ezt mondta: ,Ez a dont8 pillanat, amelyben mi éliink!
A nemzetiszocialista mozgalom a természet akaratahoz és
kiildetéséhez vald visszatérés el6futira, és fenntartdja a
szocialista eszmének, ahogy az megfelel a keresztény tani-
tasnak és az igazi vallasnak. A nemzetiszocialista mozga-
lom elutasit minden zsidé vezetést.” (Wagener, 319. o.)

Szerintem Hitler tudta, hogy a veresége Eurdpa haldlos ité-
letének aldirdsit jelentené. Vizsgaljuk meg az EU-t; a gondol-
kod4s és a szabadsdg elnyomdsdt szerte mindeniict az EU-ban;
a torok nép EU-ba valé bevételének lealacsonyitd szemléletét
és az egykori szovjet disszidens Vlagyimir Bukovszkij tjabb ke-
letli figyelmeztetéseit az Eurdpai Szocialista Szovjet Koztdrsa-
sdg vérhaté eljovetelérdl. Eppen ez az olyan ateista 4llamala-
kulat, amelynek eljovetelét Hitler l4tta, és ezért 5nmagit jell-
te ki ennek megallitdsdra, vagy legaldbbis akaddlyozdséra.

Hitler ezt mondta: ,,A népi gondolkodast embernek kii-
Ionésen az a szent kotelessége, hogy mindenki a maga hit-
vallasan beliil rabirja az embereket, hogy ne csak feliilete-
sen beszéljenek Isten akaratardl, hanem ténylegesen telje-
sitsék Isten akaratat, és ne hagyjak Isten szavat megszent-
ségteleniteni.” (Steigmann- Gall, 27. o.)

Még azt is kijelentette, hogy a német nép lesz ,,Isten kard-
ja” (Wagener, 215. o.).

Hogyan lattak masok Hitlert?

A Steigmann- Gall szerint a , keresztényszocialista” Gébbels
Hitlert ,Messidsnak” latta.

A hiv8 keresztény Hanns Kerrl [a , The Holy Reich” /A
Szentbirodalom/ cimii kényv tantsdga szerint] Hitlert ,,Szent-
léleknek” hitte.

Albert Speer, Ernst Hanfstaengl és Kurt Ludecke vala-
mennyien egyfajta bélcs és egyediildlléan reményt nyujtd sze-
mélynek ldceak Hitlert egy abszolite reménytelen, pusztuld
korszakban. Ludecke els8 jelenlétét egy Hitler-beszéden ,val-
ldsi élménnyel egyenértékiinek” nevezte (,I Knew Hitler”, 13-
14. o.; Hanfstaengl: , The Missing Years” /Az elveszett évek/;
Albert Speer: ,Inside the Third Reich” /A harmadik Birodal-
mon beliil/). Julius Streicher, keresztény nemzetiszocialista, a
,Der Stiirmer” kiaddja ,a német Udvézitének” nevezte 68t.
Hermann Géring valami hasonlét mondott [ahogy dokumen-
tdlva van a ,The Holy Reich”-ben].

Hogyan latta Isten Hitlert?

Hitem szerint Isten Hitlert olyan embernek ldtta, aki haj-
landé teljesiteni az § akaratdt, és szintén hiszem, hogy Hitler
azért kapott id8t és képességet megtenni, amit tett, mert haj-
landé volt teljesiteni Isten akaratdt. Ezen kiviil, Hitlert nem
tudtdk megvédsdrolni a zsidé bankdrok és ideoldgusok. Ez
alapvetd fontossdgu tény, mert — ahogy Henry Makow mond-
ja — nem volt ,az 8§ emberiik”. Lemondott errdl a zsidétdmo-
gatdsrol, és ez jelezte végének kezdetét (A. P. Laurie tdrgyalja
ezeket a pontokat a ,, The Case for Germany” / A német tigy/
cim(i kényvében).

Hogyan latta Hitler Krisztust

Hitler szdmos intézkedést tett, hogy megmentse a termé-
szetet az emberiségtdl.

Ezen kiviil annak érdekében is nagyszabdst intézkedéseket
hozott, hogy megmentse az emberek kollektiv istenhitét. Va-
l6jédban ahhoz fogott hozzd, hogy megvédje Istent az
emberiségtdl.

Hitler azt mondta Bormannak: ,,Egy olyan mozgalom-
nak, mint amilyen a miénk, nem szabad engedni, hogy be-
vonjak a metafizikai kalandozasokba. Az egzakt tudomany
szelleme mellé kell lecovekelnie. Nem az a Part funkcidja,
hogy vallasutinzat legyen... Felmeriilhet a kérdés, hogy a
kereszténység eltlinése maga utdn vonna-e az istenhit elti-
nését. Ez nem lenne kivanatos.”

»... Nem tudok ellenéllni annak a gondolatnak, hogy
az ember el lett latva aggyal, amely azt a célt szolgalja, hogy
az ember hasznélja, és mindaz, ami olyan elven alapul, ami
elfogadhatatlan az emberi értelem szimara, nem maradhat

fenn 6rokké. Nem lehet nagyon sokaig tartdésan olyan té-
telekhez ragaszkodni, amelyek az ismeret el§rehaladasa fo-
lyamén tévesnek bizonyultak... Az én szememben az em-
beriség képessége arra, hogy elutasitsa azt, ami val6tlan-
nak bizonyult, egyike az erényeinek.”

Hitler nyilvdnosan kijelentette: ,,Azt mondom: az érzése-
im, mint keresztényt engem az Urhoz és az Udvozitéhoz
mint harcoshoz irdnyitanak. Egy olyan személyhez, aki
egykor maganyosan, csupan néhiny kovet6tdl koriilvéve,
felismerte, hogy kik ezek a zsidék, és embereket gytijtott
ossze — Istenemre mondom — harcolni elleniik. O nem
mint szenvedS, hanem mint harcos volt a legnagyobb.
Mint keresztény és ember mérhetetlen szeretettel olvastam
végig azt a szakaszt, amely elmondja nekiink, hogy miként
kelt fel végiil az Ura maga hatalméban, és ragadott ostort,
hogy kiverje a Templombdl a viperik fajzatat. Milyen fé-
lelmetes volt a harca a vilagért a zsidé6 méreg ellen! Ma,
kétezer évvel kés@bb, a legmélyebb érzelemmel ismerem fel
a tényt, mélyebben, mint birmikor koribban, hogy ezért
ontotta vérét a kereszten.” (Baynes, 32. 0.)

A masodik vilaghibort — fordulépont a nyugati
tarsadalom és a kereszténység szamara

Wagener ezt mondta Hitlernek: ,,[A zsid6sag] egyesiteni
fogja Eurépa és Amerika osszes hadseregét és hajéhadat,
hogy legy8zzon minket, és eltavolitsa ezt — a pénziigyi
tdke, vagyis a zsid6sag vilaguralma szimara — halalos ve-
szélyt. Meg fognak 6lni mindenkit, el fognak égetni min-
den kényvet és dokumentumot, ami taniiként szolgalhat a
felismerés igazsaga mellett.” (189-190. o.)

Kétségtelen, hogy a legtobb torténész és politikus a méso-
dik vildghdboruat vildgfelforduldsnak, illetve vizvélaszté ese-
ménynek tekinti a nyugati térténelemben. Ennek a hdborud-
nak utéhatdsait vizsgdlva, visszatekintve kénnyen megéllapit-
hatunk két dolgot:

a) a Dévid vagy Salamon napjaihoz hasonlé zsidé uralom
feltdmaddsa;

b) a nyugati kultira leromboldsdt és a nyugati térsadalom
és gondolkodds abszolut démonizéldsi.

A Kkereszténység eltiintetése egyenes kovetkezménye a
zsid6 hatalom névekedésének és a Nyugati Birodalom
1945-6s elbukasanak. Ezzel kapcsolatban gondoljuk el a
kovetkezdt:

Hitler a legnagyobb ember, aki valaha élt. O nyugat-euré-
pai fehér ember volt.

Ez nem puszta véletlen egybeesés.

Az Eszak-Amerikai Unié és a Szovjet Szocialista
Koztarsasag

Egy Amerikai Szovjet Szocialista Kéztdrsasdg elgondoldsa
kialakuléban van. Az dgynevezett ,terror elleni hdbord” egy-
részt agyrém, mdsrészt kivdlé médszere az ellen8rzésnek. Le-
het, hogy a jovében Amerikdra éhezés vér, mihelyt a hatdro-
kat eltorlik, de ebben nem lehetek biztos. Akdrhogyan is, az
Eszak-Amerikai Unié borzalmas lesz az amerikaiak szdméra.
Ez okozhat egy keresztény, illetve euro-amerikai exodust, ah-
hoz hasonldt, ami ma Nagy-Britannidban folyik. A keresztény-
ség elleni timaddsok rosszabbra fordulhatnak, a Nyugat valld-
sat kiirtjdk, hogy annak helyét kizdrélag az Iszldm vagy a zsi-
dé materializmus télese ki. Valami biztosan be fogja t6lteni e
helyet, mivel lehetetlen, hogy a vallds egyszerien elt(injon,
ahogy azt a zsid6 vezet8ség szeretné el8idézni. A dolgok nem
igy m{ikédnek.

Befejezésiil azt szeretném mondani, hogy meggy$z8désem
szerint az els§ tényezd a nemzeti djjésziiletés felé a képesség
annak beismerésére, hogy silyos zsidékérdéssel kiiszkodiink.
Erre felelet vagy megoldds egyik parttél sem vdrhaté, mivel —
Pat Buchanan szavaival élve — ,,e partok ugyanannak a raga-
dozé madarnak a két szarnyat alkotjak.”.

Véleménye szerint parancsoléan sziikségiink van egy 4j
hégelidnus szintézisre: a hitleri nemzetiszocializmus és az in-
tézményes kereszténység szintézisére.

Hitleri nemzetiszocializmus — Intézményes kereszténység

Ez eredményezi> a megtisztult kereszténységet, a keresz-
tényszocializmust; és/vagy az amerikai nemzetiszocializmust,
kizdrélag amerikaiakkal. Az eredmény egyfajta amerikai nem-
zetiszocializmus, vagy amerikai fasizmus, amely kétségteleniil
egyediildlléan amerikai lesz. A legfontosabb: szem el8tt tarta-
ni azt a magdtdl éreet8dd realitdst, hogy valamennyiiinknek
egy kozos ellenségiink van: a zsiddsdg.

Konklazié

Mondandémat keresztény harcosunknak, Adolf Hitlernek
nagyhatdsi idézetével szeretném befejezni:

»Ez a donté pillanat, amelyben éliink! A nemzetiszoci-
alista mozgalom a nemzet akaratihoz és kiildetéséhez va-
16 visszatérés el8futara, és fenntartdja a szocialista eszmé-
nek, ahogy ez megfelel a keresztény tanitasnak és az igaz
vallasnak. A nemzetiszocialista mozgalom elutasit minden
zsid6 vezetést.”

(Ford.: Tudés-Takdcs Jdnos)
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John Vennari:

LAZ *OSI VERBOSSZU’ ALLANDO UTASITASA”

(Szabadkémiuves terv a katolikus egyhaz felforgatasara)

~Mert nem a vér és a test ellen kell kiizde-
niink, hanem a fejedelemségek ellen, a hatal-
massdgok ellen, a sitétség vildgdnak kormdnyzdi
ellen, a gonoszsdgnak az ég magassigaiban lévd
szellemei ellen.” (Ef 6, 12)
~A végsd célunk ugyanaz, ami Voltaire-é és a
[francia forradalomé — a katolicizmusnak, sét
a kereszténység eszméinek végleges megsemmisi-
tése.”
LAz dllandé utasitds”-bél

AZ ,,OSI VERBOSSZU” ALLANDO
UTASITASA

Nem sok katolikus ismeri az ,,Az *Osi Vér-
bosszd” dllandé utasitdsa” cim( titkos doku-
mentumot, amelyet a XIX. szdzad elején ir-
tak, és amely tervet dolgozott ki a katolikus
egyhiz felforgatdsira. Az ,Osi Vérbosszd” a
,Karbonari” nev(i, a szabadk8mfivességhez
kapcsolddé titkos tdrsasdg legfelsébb pdholya.
(A ,Karbonari”-t a szabadk8miivességgel
egyiitt elitélte a katolikus egyhdz.) Fr. E.
Cahill S. J. a ,,Szabadk8miivesség és a keresz-
tényellenes mozgalom” cim( kényvében azt
dllitja: ,,Altalinosan feltételezik, hogy az
*Osi Vérbosszit’ a maga idejében az euré-
pai szabadkémiivesség iranyité kozpontja
volt.” A ,Karbonari” a legaktivabban Olasz-
orszdgban és Franciaorszdgban fejtette ki ha-
tasat.

Rudolf Graber piispsk az ,Athanasius és
korunk egyhdza” cim(i kdnyvében idéz egy
szabadk8miivest, aki kijelentette: ,[A sza-
badkémiivesség] célja immér nem az egy-
héz elpusztitisa, hanem felhasznélasa be-
szivargas altal.”

Mis széval: mivel a szabadk8mivesség
nem képes teljesen kiirtani Krisztus egyhdzdt,
azt tervezi, hogy gydkeresen megsemmisiti a
katolicizmus tdrsadalmi befoly4sat, de ezenki-
viil fel akarja haszndlni az egyhdz struktirdjac
mint a ,megtjulds”, ,haladds” és , felvildgoso-
d4s” eszkozée szdmos elvének és céljanak el6-
mozditdsira.

Korvonalazas

,Az ’Osi Vérbossza’ dllandé utasitésa” ci-
m( dokumentumban kifejtett stratégia
megdobbent8en merész és ravasz. A doku-
mentum elejétdl kezdve egy olyan folyamat-
16l beszél, amelynek megvaldsitdsa évtizede-
ket igényel. A dokumentum megfogalmazéi
tudedk, hogy nem fogjdk ldtni annak meg-
val6suldsdt. Egy olyan munkét kezdeményez-
tek, amelyet a beavatottak egymdst kovetd
nemzedékei fognak elvégezni. ,Az éllandd
utasitds” ezt mondja: ,A mi sorainkban a
katona meghal, de a harc folytatédik.”

Az ,Utasitds” megkoveteli a liberdlis esz-
mék és axidmak terjesztését a tdrsadalomban
és a karolikus egyhdz intézményein beliil, dgy,
hogy a laikusok, a szeminaristdk, a klerikusok
és az eloljdrdk évek alatt fokozatosan legyenek
4titatva a progressziv elvekkel.

Idgvel ez az egyontetli gondolkodds oly
meggy8z8 lesz, hogy olyan papokat és piisp6-
koket fognak szentelni és olyan biborosokat
fognak kinevezni, akiknek a gondolkod4sa 1¢-
pést tart a francia forradalom ,,Emberi Jogok
Nyilatkozata” és az ,,1789-es elvek” cimti do-
kumentumaiban gydkerezd modern gondola-
tokkal (a valldsok egyenl8ségével, az egyhdz és
az dllam elvalasztdsdval, a valldsi pluralizmus-
sal stb.).

Végiil azok sordbol fognak pdpdr vélaszta-
ni, akik az egyhdzat a ,felvildgosodds” és a
»megijulds” dsvényén vezetik. Azt dllitotedk,
hogy nem céljuk szabadkdmiivest iiltetni
Péter székébe. Céljuk olyan kornyezet létre-

hozasa, amely végiil olyan papat és hierar-
chiat eredményez, amelyet meggySztek a
liberalis katolicizmus eszméi, mikozben
valamennyien hithéi katolikusnak hiszik
magukat.

Azutdn ezek a katolikus vezet8k nem fog-
nak mar szembeszéllni a forradalom modern
eszméivel (ami a pdpdk dlland6 gyakorlata
volt 1789-t8l 1958-ig, XII. Piusz haldldig, aki
elitélte ezeket a liberdlis elveket), hanem be-
otvozik azokat az egyhdzba. Ez végiil olyan
katolikus klérust és katolikus laikusokat ered-
ményez, akik a felviligosodds zdszI6i alatt fog-
nak menetelni, mikézben tgy gondoljék,
hogy az apostoli kulcsok zdszI6i ald tartoznak.

Lehetséges ez?

Mindazok szdmdra, akik esetleg azt hiszik,
hogy ez a terv tilsdgosan messzire megy,
s ezért az ellenség szdmdra reménytelen azt el-
érni, meg kell jegyezni, hogy mind IX. Piusz,
mind XIII. Led pdpa kérte, hogy ,Az dlland6
utasitds”-t tegyék kozzé, kétségteleniil azért,
hogy megakaddlyozzdk, hogy ilyen tragédia
bekovetkezzék.

Mindazondltal, ha ilyen sotét fejlemény
valaha bekovetkezik, hdrom csalhatatlan esz-
koze nyilvdnvaldan lesz a felismerésének:

1) Ez olyan nagysdgt felforduldst fog okoz-
ni, hogy az egész vildg tudatdra ébred, hogy
nagy forradalom ment végbe a katolikus egy-
h4zon beliil a modern eszmék vonaldn. Vili-
gos lesz mindenki szdmdra, hogy egy ,moder-
nizdlds” ment végbe.

2) Egy 4j teoldgidt fognak bevezetni,
amely ellentmond a kordbbi tanitdsoknak.

3) Maguk a szabadkdmiivesek fogjdk kiku-
korékolni a gy8zelmiiket, azt hivén, hogy a
katolikus egyhdz végre ,meglitta a fényt”
olyan kérdésekben, mint a valldsok egyenld-
sége, a vildgi dllam, a pluralizmus, és minden
egyéb kompromisszumban, amelyet elértek.

,,Az ’Osi Vérbosszti’”
dokumentumainak hitelessége

LAz Osi Vérbosszt™ titkos iratai, amelyek
XVI. Gergely pépa kezébe keriiltek, az 1820-
1846-ig terjed8 korszakot élelik fel. Ezeket
IX. Piusz pdpa kérésére Cretineau-Joly tette
kozzé ,,A rémai egyhdz és a forradalom” cim(
miivében.

IX. Piusz pdpa az 1861. februdr 25-i kel-
tezésti, a szerz8hoz intézett jovihagyd levelé-
ben kezeskedett e dokumentumok hitelessé-
ge mellett, de nem engedte meg senkinek sem
kozétenni ,Az *Osi Vérbosszi™” e levelekben
szerepld tagjait.

LAz Osi Vérbosszt” dllandé utasitdsa” tel-
jes szdvege Msgr. George E. Dillon-nak a
»Leleplezett Grand Orient szabadk8m(-
vesség” cimii konyvében is szerepel. Amikor
XII. Leé pdpa kézhez kapta Msgr. Dillon
konyvének egy példdnydt, a konyv oly nagy
hatdst gyakorolt rd, hogy elrendelte, készitsék
el olasz forditdsdt és tegyék kozzé a sajét kolt-
ségén.

S2Humanum Genus” kezdet(i, 1884-es en-
ciklikdjéban felhivta a katolikus vezet8k
figyelmét, hogy ,leplezzék le a szabadkdmi-
vességet, és tegyék vildgossd mindenki eldtt,
hogy val6jédban mi az.” E dokumentumok
kozzététele egyfajta eszkoze a ,leleplezésnek”.
Es ha a papak kérték, hogy ezek a levelek le-
gyenek kozzétéve, ezt azért tették, mert azt
akartdk, hogy az 6sszes katolikus tudja meg,
hogy a titkos tdrsasdgok azt tervezik, hogy
beliilrdl forgatjék fel az egyhdzat — s igy a ka-
tolikusok résen lesznek, és remélhetSleg meg-
akadalyozzdk, hogy egy ilyen katasztréfa be-
kovetkezzék.

,,Az >Osi Vérbosszt’ allandé
utasitasa”

Az aldbb kévetkez8k nem tartalmazzdk a
teljes utasitdst, hanem csak azokat a részeit,
amelyek a targyaldsunk szempontjdbdl a leg-
fontosabbak. A dokumentum igy szél (a ki-
emelések hozzatételével):

»A végsd célunk ugyanaz, ami Voltaire-é
és a francia forradalomé — a katolicizmus-
nak, sdt a kereszténység eszméinek végle-
ges megsemmisitése...

A papa, barki is az, sohasem fog koze-
ledni a titkos tarsasigokhoz; a titkos térsa-
sagoknak kell képesnek lenniiik megtenni
az elsd 1épést az egyhaz felé, azzal a céllal,
hogy meghdéditsak a papat és az egyhazat.

A munka, amelyre vallalkozunk, nem
egy nap, nem egy hénap, nem egy év mun-
kéja, lehet, hogy egy évszézad feladata, de
a mi sorainkban a katona meghal, mikoz-
ben a harc folytatédik.

Nem akarjuk megnyerni a papat az
iigyiinknek, nem akarjuk, hogy hive le-
gyen elveinknek, terjesztdje a mi eszmé-
inknek. Ez nevetséges dlom lenne; és ha az
események valamiképpen tgy alakulné-
nak, ha példaul a biborosok, illetve az el6l-
jarék szabad akaratukbdl, illetve meglepe-
tést keltve részesei lennének a titkainknak,
ez egyaltalan nem 6sztonozne minket arra,
hogy azt kivanjuk, hogy az ilyen szemé-
lyekbdl legyenek papak, hiszen ez rombo-
16 hatéssal lenne az iigyiinkre. Egyediil a
becsvagyuk vinné ket aposztazidba; a ha-
talom kovetelményei arra késztetnék Sket,
hogy minket felidldozzanak. Amit kérniink
kell, amit keresniink kell, amire varnunk
kell, mint a zsidék a Messidsra: az a mi igé-
nyeink szerinti pdpa...

Ezzel biztonsagosabban haladunk majd
az egyhéz elleni roham felé, mint francia-
orszagi testvéreink pamfletjeivel, s6t mint
Anglia aranyaval. Akarjatok tudni ennek
okat? Az ok az, hogy ennek birtokaban, an-
nak érdekében, hogy szétztizzuk azt a szik-
lat, amelyre Isten épitette az egyhazat,
nincs sziikségiink mar hannibéli ecetre,
sem puskaporra, de még a fegyvereinkre
sem. Ha Péter utédjanak kisujjat bevontuk
a jatszmankba, ez a kisujj éppen olyan j6 e
keresztes hadjarat szimara, mint voltak az
osszes II. Orbanok és Szent Bernatok a ke-
reszténység terjesztésében.

Nem kételkediink abban, hogy elérjiik
eréfeszitéseinknek ezt a legfébb céljat. De
mikor? De hogyan? Az ismeretlen még nem
tarult fel. Mindazonaltal, mivel semmi sem
térithet el minket a felvazolt tervtél, ellen-
ben mindennek erre kell irdnyulnia, mint-
ha mar holnap siker koronazna a vazlato-
san megfogalmazott munkankat, ebben az
utasitasban, amely titokban fog maradni a
kezd8k szamara, néhany tanicsot akarunk
adni a legfelsébb [paholy] vezet8i szamé-
ra, hogy azokat adjak 4t minden testvérnek
utasitds vagy emlékeztetd formajaban...

Annak érdekében tehat, hogy olyan pé-
pat biztositsunk magunknak, aki a kivant
hatésugarral rendelkezik, mindenekel§tt e
pdpa szdmdra olyan nemzedéket kell for-
mdlni, amely mélté arra az uralkoddsra,
amelyrél dlmodunk. Hagyjuk az idGs és
érett korti embereket, és forduljunk a fia-
talokhoz, sét, ha lehetséges, a gyermekek-
hez... Kis faradsaggal azt a hirnevet fogja-
tok szerezni magatok szdmara, hogy jo6
keresztények és tisztalelkii hazafiak vagy-
tok.

Ez a hirnév segit majd hozzaférhet6vé
tenni tanitdsainkat a fiatal papok és szer-
zetesek szamara. Néhany év alatt ezek a fia-

tal papok fognak elfoglalni minden funk-

ciot, 8k lesznek az uralkodé tanacsosai, és
8ket fogjak meghivni papat valasztani, aki-
nek azutn uralkodnia kell. Es ez a pdpa,
kortdrsaihoz hasonléan, tobbé-kevéshé
sziikségképpen dt lesz itatva az olasz [for-
radalmi és humanitdrius] elvekkel, amiket
mi fogunk kéztudatba vinni. Kicsiny feke-
te mustirmag, amit mi szérunk a foldre, de
az igazsagossag napfénye azt a legnagyobb
hatalomma fogja novelni, és egy napon lat-
ni fogjék azt a gazdag aratast, amelyet ez a
kicsiny mag létrehoz.

Ezen az uton, amelyet testvéreink szi-
mara kijel6liink, nagy akadalyok talalha-
tok, amelyeket le kell gy8zni, tobb nehéz-
ség lesz, amelyet meg kell oldani. Ezek
felett gydzedelmeskedni fogtok tapasztala-
taitok és tisztanlatasotok erejénél fogva, de
a cél oly ragyogd, hogy minden szelet be
kell fogni a vitorlankba, hogy elérjiik azt.
Forradalmasitani akarjatok Italiat; keres-
setek hét olyan papat, akinek a képét az
imént megrajzoltuk. Létre akarjatok hozni
a kivalasztottak uralmat Babilon kéjnd-
jének trénjan; meneteljen hit a klérus a ti
zdszlaitok alatt, azt hivén, hogy az aposto-
li kulcsok zdszlajdhoz tartozik. Azt akarja-
tok, hogy a zsarnokok és elnyomék utolsé
nyoma is elt{injon; vessétek ki a halétokat,
mint Simon, J6n4s fia; vessétek ki a sekres-
tyékben, a szeminariumokban, a kolosto-
rokban, ne a tenger fenekén, és ha nem si-
etitek el a dolgot, igérhetiink nektek cso-
délatosabb halfogast, mint Péteré volt. A
hal halaszabél az emberek hal4sza lett; ba-
ratokat szereztek az Apostoli Szentszék
kornyezetében. Forradalmat fognak hir-
detni tiardban és piispoki paldstban, ke-
reszttel és zdszloval menetelve, egy olyan
forradalmat, amelyet csupan egy kicsit kell
siettetni, és a tiize elterjed a vilag négy sar-
kaig.”

Rank marad annak vizsgilata, hogy milyen
sikeres volt ez a terv.

A felvilagosodas, baritom,
»a széllokés”

A XIX. szdzad folyamdn a térsadalmat egy-
re inkdbb 4tjirtdk a felvildgosodds és a francia
forradalom liberdlis elvei, mégpedig a katoli-
kus hit és a katolikus 4llam nagy kdrdra.
A vallasi pluralizmus, vallasi kozombosség
allitolag ,,kedves és nemes” fogalmai, a de-
mokracia, amely minden hatalmat a nép-
bdl szirmaztat, a szabadsag hamis elgon-
dolésai, az egyhéz és dllam elvalasztasa, a
hitvallasok vegyitése és mas Gjitasok meg-
ragadtik a felviligosodés utani Eurépa lel-
kiségét, megfertfzve az allamférfiakat és az
egyhézi személyeket egyarant.

A XIX. szdzadnak és a XX. szdzad elejének
pdpdi e veszélyes tendencidk ellen teljes harci
diszben és fegyverzettel viseltek hdborut. A hit
megalkuvds nélkiili bizonyossdgiban gydke-
rez8 lélek tisztdnldtdsdnak birtokdban ezek
a pdpak nem lettek rdszedve. Tudtdk, hogy a
rossz elvek, bdrmilyen tiszteletre méltdnak is
litszanak, nem hozhatnak jé gytimélesot,
miérpedig ezek a lehetd legrosszabb elvek vol-
tak, mivel nem pusztdn eretnekségben, ha-
nem kifejezetten hitetlenségben gydkereztek.

Azokhoz a parancsnoklé tdbornokokhoz
hasonldan, akik felismerik, hogy az dltaluk
birtokolt teriiletet minden 4ron tartani kell,
ezek a pdpak hathatds dgytkat irdnyitottak a
modern vildg tévedéseire és sziinet nélkiil tii-
zeltek. Az enciklikdk voltak az dgytigolydk, és
azok sohasem tévesztették el céljukat.

A legpusztitébb robbands IX. Piusz pdpa
1864-es Syllabus-4bdl jott, és amikor a fiist el-
oszlott, a hdbord minden résztvevdje bizton-
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sdggal tudta, melyik oldalon 4ll. A demarks-
ciés vonalak vildgosan meg lettek hizva. Eb-
ben a nagy Syllabus-ban IX. Piusz elitélte a
modern vildg 8 tévedéseit, nem azért, mert
modernek voltak, hanem mert ezek az 1j esz-
mék a panteista naturalizmusban gyéke-
reztek, és ezért osszeférhetetlenek voltak a
katolikus hittel és romboltik a tarsadal-
mat.

A Syllabus tanitdsa liberalizmus-ellenes
volt, és a liberalizmus elvei Syllabus-ellenesek.
Ezt mindkét oldal bizonyossdggal felismerte.
Denis Fahey atya IX. Piuszhoz hasonléan a
liberalis elveket az ember panteista isten{tésé-
nek nevezte. ,Egy iskola nem maradhat sem-
leges a Syllabus és az ’Emberi jogok Nyilatko-

zata’ kozott.”

»Liberalis katolikusok”

A XIX. szdzad mégis bemutatta a katoliku-
soknak egy 4j fajtdjit, akik utdpista médon
kompromisszumot kerestek a kettd kozote.
Ezek az emberek keresték azt, amit ,jénak”
hittek az 1789-es elvekben, és megprobéledk
azokat bevezetni az egyhdzba. Sok pap, akit
megfertSzott a kor szelleme, fennakadt ebben
a hdléban, amelyet ,kivetettek a sekrestyék-
ben és a szemindriumokban”; 8k , liberalis ka-
tolikusként” véltak ismertté. IX. Piusz szerint
8k voltak az egyhdz legrosszabb ellenségei.
Ennek ellenére szimuk novekedett.

Szent X. Piusz papa
és a modernizmus

Ez a valsig a XX. szdzad elején tetSzott,
amikor 1789 liberalizmusa azza a ,széllokés-
s¢” vélt, amely a modernizmus tornddéjdva
fokozddott. Fr. Miceli ezt az eretnekséget,
mint ilyet a modernizmus ,hdrom sziilejé-
nek” leirdsa segitségével azonositotta. Ezt irta:

1) valldsi 8se a protestdns reformécid;

2) filozéfiai 8se a felviligosodds;

3) politikai 8se a francia forradalom.

Szent X. Piusz pdpa, aki a pdpai trént
1903-ban foglalta el, felismerte, hogy a mo-
dernizmus a leghaldlosabb csapds, amelyet fel
kell tartéztatni. Azt irta, hogy a papa legfon-
tosabb kotelessége a katolikus hit tisztasdgs-
nak és épségének biztositdsa, és azt dllitotta,
hogy ha 6 semmit sem tesz, nem teljesiti 1¢é-
nyeges kotelességét.

Szent X. Piusz a modernizmus elleni kiiz-
delmében kiadott egy enciklikdt (,,Pascendi”)
és egy Syllabus-t (,Lamentabili”). Elirta az
antimodernista eskiit minden pap és teold-
giai tanar szamara, megtisztitotta a szemi-
néariumokat és az egyetemeket a modernis-
taktdl, és kikozositette a makacs és meg-
atalkodott eretnekeket.

Szent X. Piusz hatékonyan megillitotta a
modernizmus terjedését a maga idejében. De
azt mondjk, hogy amikor gratuldltak neki e
sdlyos eretnekség kigyomldldsdért, azt felelte,
hogy nem sikeriilt megélnie a vadéllatot, csak
a fold ald kényszerittette. Felhivta a figyelmet,
hogy ha az egyhdzi vezetSk nem éberek, a mo-
dernizmus visszatér és életképesebb lesz, mint
valaha.

A karia késziiltségben

Egy kevésbé ismert drdma, ami XI. Piusz
papasiginak ideje alatt bontakozott ki, bizo-
nyitja, hogy a modernista gondolat féldalatti
patakja nagyon is él8 volt a X. Piuszt kozvet-
leniil kévetd id8szakban.

Fr. Raymond Dulac elmondja, hogy az
1923. mdjus 23-i titkos konzisztériumon XI.
Piusz papa megkérdezett 30 kuridlis biborost
egy egyetemes zsinat Osszehivdsdnak iddsze-
rliségérdl. A megjelentek kozdte olyan tekin-
télyes személyiségek voltak, mint Merry del
Val, De Lai, Gasparri, Boggiani és Billot
biborosok. A biborosok az egyetemes zsinat
ellen széltak.

Billot biboros igy figyelmeztetett: ,,A piis-
pokok kozotti mélységes nézeteltéréseket
nem lehet elrejteni... A zsinat azzal a koc-

kézattal jarna, hogy a végtelenségig vitat-
koznanak.”

Boggiani emlékeztetett a modernista elmé-
letekre, amelyektdl szerinte a papok és piispo-
kok egy része nem mentes. ,,Ez a mentalitas
arra késztetne bizonyos atyikat, hogy
olyan elGterjesztéseket tennének, olyan
modszereket alkalmaznanak, amelyek a
katolikus hagyoménnyal 6sszeegyeztethe-
tetlenek.” Billot még mélyebbre hatolt. Kife-
jezte azt a félelmét, hogy nem ldtjdk: a zsinat
eszméjével yaz egyhaz legrosszabb ellensé-
gei, a modernistidk mandvereznek, akik
— amint azt bizonyos jelek mutatjak — mér
készen allnak, hogy az egyhazban kirob-
bantsik a forradalmat, az 4j 1789-et”

Egy zsinat eszméjét8l ilyen okok miatt
visszarettenve ezek a biborosok alkalmasabb-
nak mutatkoztak ,,az idgk jeleinek” felismeré-
sére, mint a II. Vatikdni Zsinat utdni 6sszes
teolégus egyiittvéve. De az § Gvatossiguk
valészintileg mélyebben gyokerezett. Valdszi-
nfileg megrémitették 8ket Canon Roca-nak,
a kikozositett hirhedt illumindtornak (1830-
1893) irdsai, aki forradalmat és egyhdzi ,re-
formot” hirdetett, és elére megjésolta az egy-
hiz felforgatdsit, amihez egy zsinat vezetne.

Canon Roca forradalmar 8rjongései

Graber piispok az ,,Athanasius és korunk
egyhdza” cim( konyvében hivatkozik Canon
Roca jéslatdra egy tj, felviligosult egyhdzrdl,
amelyet ,,Jézus és az apostolok szocializmusa
fog befolydsolni”.

A XIX. szdzad kézepén Roca megjosolta:
»Az Gj egyhaz, amely lehet, hogy nem lesz
képes fenntartani semmit sem a skolaszti-
kus tanitisbél és a korabbi egyhéz eredeti
forméjabél, mindazonaltal felszentelést és
kénoni joghat6sagot fog kapni Rématél.”
Graber piispok ezt a jésldst kommentdlva
megjegyezte: ,Néhdny évvel ezel§tt ez még
mindig elképzelhetetlen volt a szimunkra, de
ma...>”

Canon Roca megjovendslt egy liturgikus
yreformot” is. A jov8 liturgidjdra utalva dgy
gondolta, hogy ,az istentisztelet a rémai
egyhédz liturgidja, cereménidja, ritusa és
szabalyai altal irianyitott formajaban rovi-
desen étalakuldson fog keresztiilmenni egy
egyetemes zsinat nyomén, amely helyre
fogja éllitani az apostolok aranykorinak
tiszteletremélté egyszer(iségét a lelkiisme-
ret és a modern civilizicié kovetelményei-
nek megfeleléen.”

Megjésolta, hogy e zsinat 4ltal létrejon
»egy tokéletes 6sszhang a modern civiliza-
cié és Krisztus, valamint az 8 evangéliumi
eszméi kozott. Ez lesz az (Jj Szocialis Rend
megszentelése és a modern civilizacié iin-
nepélyes megkeresztelése.”

Roca beszélt a papasdg jov8jérél is. Ezt irta:
»Kilatisban van egy aldozat, ami a kien-
gesztelés iinnepélyes aktusit fejezi ki...
A pépasag el fog bukni, a megszentelt kés
ala keriil, amelyet az utolsé zsinat atyai
fognak kovécsolni. A papa-csaszar aldozat-
bemutatasra koronazott dldozat lesz.”

Roca lelkesen megjosolt ,egy j vallast”,
»Uj dogmat”, ,,4j ritust”, ,,04j papsagot”. Az
0j papokat ,progresszistaknak” [sic!] ne-
vezte, a reverenda eltorlésérdl és ,a papok
héazassagarol” beszél.

Roca és ,Az *Osi Vérbosszt™ fagyos vissz-
hangja megtaldlhaté a rézsakeresztes Dr. Ru-
dolf Steiner szavaiban: ,,Sziikségiink van egy

zsinatra és egy péapaéra, aki azt osszehivja.”

A Nagy Zsinat, amely sohasem lett
megtartva

XII. Piusz pdpa 1948 koriil a hiiségesen
ortodox nézetli Ruffini biboros kérésére azt
fontolgatta, hogy &sszehiv egy egyetemes
zsinatot, s6t néhdny évet toltdte a sziikséges
el8késziiletekkel. Bizonyiték van arra, hogy
Réma progressziv elemei végiil lebeszélték
XII. Piusz-t a zsinat 6sszehivdsirdl, mert ez a
zsinat hatdrozott jeleit mutatta annak, hogy

osszhangban lesz a Humani Genesis encikli-
kéval. Eme nagy 1950-es enciklikdhoz hason-
l6an ez az 4j zsinat harcolt volna ,,a téves né-
zetek ellen, amelyek azzal fenyegetnek,
hogy aldaknézzék a katolikus tanitas alap-
jait”.

XII. Piusz pdpdt tragikus médon meg-
gy6zték, hogy tdl eldrehaladott életkorban
van ahhoz, hogy valldra vegye ezt a nagy jelen-
t8ségli feladatot, és lemondott a zsinat gon-
dolatérdl, hogy ,azt majd az utédom &ssze-
hivja”.

Roncalli ,,megszenteli
az okumenizmust”

XII. Piusz pdpasiga (1939-1958) alatt a
Szent Officium Ottaviani biboros bélcs veze-
tésével biztos katolikus képet 8rzott meg, az-
4ltal, hogy a modernizmus vad lovait biztos
kézzel féken tartotta. A mai modernista teold-
gusok koziil sokan lekicsinyl8en emlékeznek
arra, hogy 6k és bardtaik ebben az id8szakban
»szdjkosarat” kaptak.

Mégis még Ottaviani sem tudta megaka-
délyozni azt, ami 1958-ban tértént. Egy 4j ti-
pusti papa keriilt a p4pai trénra, ,akit a prog-
resszivek a maguk iigye partoldjdnak tartot-
tak”. O a vonakodé Ottavianit arra fogja
kényszeriteni, hogy tdvolitsa el a zdrakat,
nyissa ki a kardmot és gyiirk8zzon neki a fej-
vesztett futisnak.

De ezek nem voltak vdratlan események.
Amikor XII. Piusz meghalt, Roncalli biboros-
nak, a kés@bbi XXIII. J4nosnak egy régi bardt-
ja, Louis Bouyer atya ezt mondta: ,,Ha 6k
megvalasztjdk Roncallit, minden meg-
menthetd: képes osszehivni egy zsinatot és
megszenteli az 6kumenizmust.”

Es {gy is tortént. Roncalli biborost papéva
vélasztottdk, 8 Osszehivta a zsinatot, amely
~megszentelte az Skumenizmust”. A forrada-
lom tiardban és piispski paldstban” megkez-

dédott.

Janos papa forradalma

Kozismert és bdségesen dokumentdlt tény,
hogy a liberdlis teolégus szakért6knek egy
csoportja azzal a kidolgozott tervvel ment el a
1. Vatikdni Zsinatra (1962-1965), hogy az
egyhézat egy ,,0ij teoldgia” beiiltetésével a
maguk képére formaljak. A II. Vatikdni
Zsinat és védelmez8i egyetértenek ebben.

Aloysius J. Wycislo piispok (a II. Vatikdni
Forradalom heves védelmezdje) ,,Az tjra l4to-
gatott II. Vatikdni Zsinat” cim@ konyvében
lelkesen kijelenti, hogy ,azok a teolégusok
és biblikus tudésok, akik évekig mellézve
voltak, most zsinati szakértSk lettek, akik-
nek zsinat utini kényvei és kommentarjai
népszeriivé valtak”.

Megjegyzi, hogy az 1950-es Humani
Genesis ,pusztité hatassal volt szamos zsi-
nat el8tti teolégusra, és a zsinat elGké-
szitése soran ezek a nagyrészt francia és
kisebb részben német teolégusok még
mindig mell§zve voltak. Janos papa felol-
dotta néhanynak a tilalmat a legbefolyéso-
sabbak kéziil. De szimos teolégus gyanis
maradt a Szent Hivatal szdmara.”

Wycislo piispok olyan progressziv teoldgu-
sokat dics8it, mint Hans Kiing, Karl Rahner,
John Courtney Murray, Yves Congar, Henry
de Lubac, Eduard Schillebeeck és Gregory
Baum, akik gyantsak voltak a zsinat el8tt, de
most a zsinat utdn a teoldgia irdnyité fényei
lettek.

Ténylegesen azok irdnyitjdk most a Vérost,
akikre XII. Piusz dgy tekintett, mint olyanok-
ra, akik letértek a katolicizmus utjdrdl. Tet-
teik megkoronazasaként kevéssel a zsinat
utan eltorslték az antimodernista eskiit.
Szent X. Piusz jovenddlése helyes volt. Az
éberség hidnydban a modernizmus bossziit
allva tért vissza.

»Menetelés egy zaszl6 alatt”

Szédmrtalan csata zajlott le a zsinaton a
kiilonbsz8 nemzetiségli tradicionalista atyak

és a progresszista rajnai csoport kozott. Tra-
gikus médon végiil a liberalis modernistak
keriiltek folénybe.

Nyilvdnvalé volt mindenki szdmdra, aki-
nek szeme volt a ldtdsra, hogy a zsinat szé-
mos olyan eszmének nyitott ajtét, amelyet
korédbban elitélt az egyhédz, de amelyek
osszhangban voltak a modernista gondol-
koddssal. Ez nem volt véletlen, hanem terv-
szer(ien tortént.

A progresszistdk elkeriilték, hogy a zsinat
elitélje a modernista tévedéseket. Ugyansk
szdndékosan kétértelmiiségeket iktattak a zsi-
nati szovegekbe, amiket igyekeztek kiakndzni
a zsinat utdn. Ezeket a kétértelmfiségeket ar-
ra hasznaltdk fel, hogy tdimogassak a XI. Piusz
altal elitélt modernizmust, a XIX. és a korai
XX. szdzad pdpdi (de kiilonssen IX. Piusz)
dleal elitélt valldsszabadsdgot, az skumenikus
jellegti 4j liturgidt, amelyet Bugnini érsek ,a
katolikus egyhdz nagyszabdsti meghdditdss-
nak” nevezett, a pdpai primdtus szivére csa-
past mérd kollegialitdst és ,,egy 4j magatartdst
a vildg fel¢” — kiilonésen az egyik legradik4li-
sabb zsinati dokumentumban, a ,,Gaudium et
Spes”-ben.

Amint ,,Az ’Osi Vérbossz&’ allandé uta-
sitasa”’-nak szerz8i remélték, a liberalis
gondolatok elterjedtek a katolikus hierar-
chian és az egész egyhazon beliil. A kovet-
kezmény a hit soha nem latott vélsiga lett,
amely folytonosan stilyosbodik. Ugyanak-
kor szimtalan magas allast egyhézi sze-
mély folytonosan dicséiti a zsinat utani
reformokat.

Taps a szabadkémiives lelatorél

Nemcsak szdmos egyhdzi vezetd, hanem a
szabadk8miivesek is dics8itik az események
ezen fordulatit. Orvendenek, hogy a katoli-
kusok végre ,megldttdk a fényt”, mivel sz4-
mos szabadk&muives elvet szentesitett az egy-
h4z.

Yves Marsuadon skét ritust szabadké-
mives ,Egy hagyomdnyos szabadkd8miives
Skumenikus szemlélete” cim{ konyvében ezt
mondja:

»A katolikusoknak... nem szabad elfe-
lejteniiik, hogy minden dt Istenhez vezet.
El kell, hogy fogadjik a szabadgondolko-
dés eszméjét, amely a mi szabadkémiives
paholyainkbdl szarmazik...”

A L. Vatikdni Zsinat utdni szellem melen-
gette Jacques Mitterand szivét, aki ezt irta:

»Valami megvaltozott az egyhdzon be-
liill: a papa altal adott valaszokat... a papi
colibatus és a sziiletésszabalyozas égetd
problémaira... megkérdgjelezik a piispo-
kok, a papok, a hivék.. Egy szabadkémii-
ves szdmara az, aki megkérdgjelezi a dog-
mékat, kotény nélkiili szabadkdmiives.”

Marcel Prelot francia szendtor ezt {rja:

»150 évig harcoltunk azért, hogy az egy-
hézzal szemben érvényre juttassuk a néze-
teinket, és nem jartunk sikerrel. Végiil jott
a II. Vatikani Zsinat és gyG8ztiink. A liberé-
lis katolicizmus elveit véglegesen és hivata-
losan elfogadta az Anyaszentegyhaz.”

Prelot kijelentéséhez kommentdre kell fliz-
niink, mert megkiilonboztetést kell tenniink
az egyhdz és az egyhdzi személyek kozott. Le-
hetetlen, hogy tanbeli tévedéseket ,,végle-
gesen és hivatalosan elfogadjon az Anya-
szentegyh4z”. Az egyhaz, Krisztus Misz-
tikus Teste nem eshet tévedésbe. A mi
Urunk megigérte, hogy ,,a Pokol kapui
nem vesznek erdt rajta” (Mt 16,18). De ez
nem jelenti azt, hogy az egyhazi személyek,
még a legmagasabb szinten is, ne fert6z8d-
hetnének meg a liberilis szellemtél.

Szakitas a malttal

Azok a ,konzervativok”, akik tagadjdk,
hogy a II. Vatikdni Zsinat kiilonbéz8 pontjai
— legaldbb is a kétértelmiiségeik, burkolt 4lli-
tésaik és mulasztdsaik miatt — szakitdst jelen-
tenek a Hagyomdnnyal és a kordbbi tanit6hi-
vatali kijelentésekkel, elmulasztjik, hogy P
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P odafigyeljenek a zsinat f§ mozgatérugdira,
akik szégyenteleniil elismerik e szakitést.

Yves Congar elégtétellel jegyezte meg:

»Az egyhdznak békésen lezajlott a maga
oktéberi forradalma.”

Ugyanez a Congar 4llitotta, hogy a II. Va-
tikdni Zsinatnak a valldsszabadsigrdl sz6l6
nyilatkozata ellentétes IX. Piusz ,Syllabus”-
val:

»Tagadhatatlan, hogy ez a szoveg lénye-
gesen mast mond, mint az 1864-es
Syllabus, sdt szinte ellentétes e dokumen-
tum 15. és 77-79. tételeivel.”

KésSbb, néhdny évvel ezeldtt, Ratzinger
biboros ezt irta:

»++. A Gaudium et Spes a maga egészé-
ben (a vallasszabadsaggal osszefiiggésben)
egyfajta ellen-Syllabus... A széveg... hiva-
talos megbékélést tiikkroz az 1789-ben
elkezdddé 14j korszakkal.”

Az 1789-ben elkezd8d8 1j korszak viszont
ténylegesen az ,,emberi jogokat” az isteni jog
folé helyezte.

Suenens biboros pedig kijelentette: ,A II.
Vatikani Zsinat a francia forradalom az
egyhéazban.”

A II. vatikani Zsinat
dokumentumainak statusa

A katolikusok egy része éveken keresztiil
abban a tévedésben volt, hogy a pasztordlis
II. Vatikdni Zsinatot ugyanazon hittel kell
elfogadniuk, mint a dogmatikus zsinatokat.
Am nem ez a helyzet.

A zsinati atydk ismételten utaltak arra,
hogy ez pasztordlis zsinat, vagyis nem olyan
zsinat, amely a hit meghatdrozdsdval fog-
lalkozik, hanem olyan, amelynek tirgya a
hit életté viltdsa.

Azt a tényt, hogy a II. Vatikdni Zsinat cse-
kélyebb értékdi, mint egy dogmatikus zsinat,
megerdsitette Thomas Morris piispok:

»Megnyugodtam, amikor kijelentették,
hogy ez a zsinat nem akart végleges
meghatirozist adni tanbeli tételekrél,
mert egy tanbeli megéllapitist nagyon
gondosan kell megfogalmazni, és én a zsi-
nati szovegeket... reforméilandéknak te-
kintem.”

A 1II. Vatikdni Zsinat végén a piispoksk
megkérdezték a zsinat titkdrde, Pericle Felici
érseket, hogy milyen teolégiai ,stilya” van a
zsinatnak. Felici igy valaszolt:

»Meg kell kiilonboztetni azokat a feje-
zeteket, amelyeket méar dogmaként hatéaro-
zott meg a multban, azoktdl, amelyek csu-
pan tervezetek. Ez utébbiakkal szemben
fenntartassal kell élniink.”

A zsinat lezdrdsa utdn VI. Pdl pdpa ezt a
magyardzatot adta:

»Vannak, akik megkérdezik, hogy mi-
lyen teolégiai mindsitést akart adni a zsi-
nat a tanitisainak... A valasz ismeretes
mindazoknak, akik visszaemlékeznek az
1964. marcius 6-i zsinati nyilatkozatra,
amely meg lett ismételve 1964. november
16-an: arra kell tekintettel lenniink, hogy
a zsinat pasztoralis jellegii, elkeriilte, hogy
rendkiviili m6don dogmékat tévedhetetle-
niil kimondjon.”

Mis széval: eltérben a dogmatikus zsina-
tokedl, a II. Vatikdni Zsinat nem parancsol
fenntartds nélkiili hitet.

A II. Vatikani Zsinat bbeszédi, kétér-
telmii kijelentései nem hasonlithaték dssze
a dogmatikus kijelentésekkel. A katoliku-
sok ellendllbatnak a zsinat minden olyan
tanitdsanak, amely ellentmond a Szent
Tanitéhivatal 6rok tanitasanak.

»Forradalom tiaraban és piispoki
palastban”

A 1II. Vatikdni Zsinatot kévetd forradalom
magdn viseli azokat az ismertetdjegyeket,
amelyek ,Az ’Osi Vérbosszt” dllandé utasiti-
sa” terveinek és Canon Roca jovendlésének
teljesiilésére utalnak:

1) Az egész vilag tantija volt a mélységes
valtozasoknak a katolikus egyhazon beliil,
és ezek a valtozasok 1épést tartottak a mo-
dern vilaggal.

2) A II. Vatikdni Zsinat védelmezdi is,
biraldi is allitjik, hogy a zsinat szakitott a
multtal.

3) Maguk a szabadkdmiivesek allitjik,
hogy az § eszméik ,nagyszerfien elterjed-
tek a Szent Péter-démban”.

Az egyhaz szenvedése

Ezért az a szenvedés, amelyet jelenleg a mi
Anyaszentegyhdzunk elszenved, nem rejté-
lyes, nem titok. A jelenlegi egyhazi vezeték,
a mult papait figyelmen kiviil hagyva,
olyan kompromisszumos épitményt emel-
tek, amely 6nmagatél omlik 6ssze. Noha
VI. Pil felismerte, hogy ,,az egyhaz az on-
pusztitas 4llapotdban van”, mégis ragasz-
kodott ahhoz, hogy ennek az npusztitas-
nak az oka, az aggiornamento teljes gézzel
tovabb folytatédjék.

Eme ,sdtdni tdjékozatlansdg” ldctdn (a ki-
fejezés a fatimai Lucy névértdl szdrmazik), a
minden katolikusra vonatkozé reagélds csak-
is ez lehet:

1) Sokat imddkozni, kiilonosen a Rézsa-
flizére.

2) Megtanulni és élni a katolikus egyhaz
hagyomanyos dogmatikajat és erkolcsta-

”,_n

nat, ahogy az a zsinatot megel8z8 kony-
vekben talalhaté.

3) Ragaszkodni a latin nyelvii trienti mi-
séhez.

4) Ellenéllni egységesen és szivvel-
lélekkel a zsinat utani liberalis irdnyzatok-
nak.

5) Szeretettel tanitani médsokat a hit hagyo-
mdnyos igazsdgaira és figyelmeztetni 8ket ko-
runk tévedéseire.

6) Imadkozni azért, hogy azok a piisps-
kok, akik tévedéssel ragilyos betegségben
szenvednek, térjenek vissza az egészséges hit-
hez.

7) Nagy bizalommal lenni a Sziizanya
irant. Kérni a segitségét visszatériteni az egy-
hazi vezetSket a katolikus hagyomdnyhoz.

8) Sohasem kotni kompromisszumot!

,,Csakis O képes segiteni Titeket”

Mivel ez a jelenlegi harc Iényegileg termé-
szetfeletti kiizdelem, nem hagyhatjuk figyel-
men kiviil azt a természetfeletti segitséget,
amely megadatott szdmunkra Fatimdban,
1917-ben. Minden érintett katolikus hiisége-
sen teljesitse a Fatimai Asszonyunk kéréseit,
kiilsnosen azt, hogy imddkozzék azért, hogy
Oroszorszdg Sziiz Mdria Szepl§tlen Szivének
legyen felajanlva. Ez lesz a kulcs ,,Oroszorszdg
tévedéseinek” felszdmoldsdhoz, nemcsak
Oroszorszdgban, hanem vildgszerte, kézottiik
az egyhdzon beliil is. Mert a Szepl8tlen Sziv
megigért gySzelmével a liberalizmus, mo-
dernizmus és naturalizmus megdtalkodott
iigynokei 6ssze lesznek gylijtve egy nagy cku-
menikus 8sszejovetel keretében e Vildg Feje-
delmével, a Sdtdnnal egyiitt, hogy megkapjik
a kozos dontd csapdst a Mennyorszdg Kirly-
njétdl.

A SZABADKOMUVESSEG GYULOLETE
A KATOLIKUS EGYHAZ ELLEN

A legnagyobb akadily az olyan témék térgyaldséban,
mint ,Az Osi Vérbosszd™”, az, hogy szdmos ember — ko-
zottiik sok katolikus is — nem hajlandé elhinni, hogy a
szabadkdmivesek annyira gy(ilslik az egyhdzat, hogy ren-
dithetetleniil és kifinomult médon hadjdratot folytatnak el-
lene.

De a szabadkdmiivességnek a katolicizmus irdnti gy(i-
lletére bizonyiték, hogy kitlizétr céljuk az egyhdz elpusz-
titdsa. Ezt katolikus és szabadkémiives dokumentumok
egyarant bizonyitjak.

A francia forradalom idején a szabadk8mvesség kozis-
mert jelmondata volt: ,Ledonteni a trént és az oltart!”
Vagyis: megsemmisiteni a monarchidkat és a katolicizmust.
A XVIIIL szdzad végén Augustine Barruel abbé, az egykori
szabadkdmives ezt irta: ,Az 6 Osszeeskiivésiik célja: le-
donteni minden oltart, ahol Krisztust imadjak.”

Egyik legdrdmaibb példdja a szabadkdmiivesség Krisztus
és az egyhdza irdnti gy(iloletének az 1868-as genfi Kong-
resszusuk Nyilatkozatdban taldlhatd, amic idéz Msgr.
Dillon ,,A leleplezett Grand Orient szabadkdmvesség” ci-
m, nagyszer(i konyve:

»Le Istennel, és le Krisztussal! Le az ég és a fold zsar-
nokaival! Le a papokkal! Ez a mi keresztes hadjaratunk

mottdjal”
A papak a poganyokkal szemben

A XVIIL, XIX. szézad és a XX. szdzad els6 felének nagy,
éber pdpdi dllandéan hangoztattdk figyelmeztetésiiket a tit-
kos tdrsasdgokkal, liberdlis elveikkel és a kereszténység
irdnti gytiloletiikkel szemben.

E. Cahill S. J. atya a ,,Szabadkdmiivesség és a keresztény-
ellenes mozgalom” cim( kényvében ezt irja:

»A szabadkdmiivesség papai elitélései annyira szigo-
riak és elsopréek a maguk hangnemében, hogy ez tel-
jesen egyediilallé az egyhazi torvényhozas torténetében.
Az utolsé két évszazad folyaman a szabadkdmiivességet
legalabb tiz kiilonboz8 papa itélte el, igy elitélte koz-
vetleniil vagy kozvetve majdnem minden pépa, aki

Szent Péter székében iilt... A pépik a szabad-
kémiivességet titkos biincselekményekkel, ’szégyentel-
jes tettekkel’, maganak a Satdnnak imadasaval vadoljak
(ez utébbi vad szerepel bizonyos papai dokumentu-
mokban), de vidoljik még kiromkodassal, szentségto-
réssel, a korabbi id8k legszornyiibb eretnekségeivel,
modszeresen szervezett orgyilkossagokkal, hazaarulas-
sal, anarchikus és forradalmi elvek hirdetésével, azzal,
amit ma bolsevizmusnak neveznek, az ifjisag lelkének
megrontasaval és elferditésével, szégyenteljes képmuta-
tassal és hazugsiggal, aminek segitségével a szabad-
kémiivesek igyekeznek elrejteni gonoszsagukat a becsii-
letesség és tiszteletreméltosag leple mogé, mig a valé-
sagban 8k a ,,Satan zsinagbgaja”, amelynek kozvetlen
célja a kereszténység teljes megsemmisitése.”

XIII. Le6 papa

A szabadkdmiivesség dsszes pdpai elitélése koziil XIII.
Led pépa 1884-es Humanum Genus kezdetli enciklikdja
paratlanul er8teljes és ragyogé stilust. A szabadkdmiivesség
rosszasdgdnak és tévedéseinek ennél teljesebb és pontosabb
kifejtése semmilyen mds tanitéhivatali megnyilatkozdsban
nem taldlhaté. Ebben az enciklikdban a pdpa djra és Gjra
hangsilyozza, hogy a szabadkémiivesség célja nem kevesebb,
mint az egyhdz és a kereszténység teljes megsemmisitése.
Ezt irja:

»Céljukat mér egyaltalin nem titkoljak, most egye-
nesen Isten ellen lazadnak vakmerden. Az Anyaszent-
egyhaz elpusztitasat nyilvanosan és nyiltan tervezik, és
ezt azzal a kitiizott céllal teszik, hogy teljesen megfosz-
szik a nemzeteket a kereszténységtél, s ha lehetséges
lenne, azoktél az 4ldasoktdl, amiket a kereszténység el-
nyert szamunkra Jézus Krisztuson, Udvéziténkon ke-
resztiil.”

Leé pdpa kifejti, hogy mivel a szabadk8miivesség a na-
turalizmuson alapul, lényegében keresztényellenes. A natu-
ralizmus azt tartja, hogy az emberi természet és az emberi
ész a legfels8bb értékek; nincs olyan igazsdg, amelyet Isten

kinyilatkoztatott, amit az emberek kotelesek lennének
hinni.

A naturalistdk tagadjék az egyhdznak, mint Isten foldi
szavédnak tekintélyét, és ezért ,az ellenségek [a szabad-
kémiivesek] haragja és tdmaddsa elsddlegesen az egyhdz
ellen irdnyul”. XIII. Led pdpa utal a ,,jol éreesiilt emberek”
tandsdgtéeelére a tdvolabbi és a kozelebbi multban, akik
»kijelentették, hogy a szabadkémiivesek f8leg arra t6-
rekednek, hogy engesztelhetetlen ellenségességgel ta-
madjik az egyhézat, és sohasem nyugszanak, amig el
nem pusztitjAk mindazt, amit a papék a vallas érdeké-
ben létrehoztak”.

Arra is rdmutat, hogy a szabadkémiivesek jogosnak te-
kintik ,,biintetleniil tAmadni széban, irasban és tanitas-
ban timadni a katolikus vallas valédi alapjait”.

Le6 pdpa kifejtette, hogy az egyhdz elleni harc egyik leg-
hatdsosabb eszkoze résziikrdl az, hogy tAmogatjak a valla-
si kozombosséget, vagyis azt az eszmét, hogy nem sza-
mit, milyen vallast valaki. Ez aldaknézza az 6sszes val-
last, de kiilondsen a katolicizmust, mivel egyediil a ka-
tolikus egyhaz tanitja szilairdan, hogy Isten egyetlen
igaz vallast alapitott.

Maguk a szabadkdmiivesek dicsekednek azzal, hogy 8k
voltak a mozgatberd ,az emberi jogok nyilatkozata” és a
francia forradalom mogott. Szdndékuk a civilizdciét letéri-
teni keresztény alapjairdl és naturalista alapokra helyezni,
ahol Istennek nincs helye. Ez volt az a romlott cél, amire
XIII. Leé pépa utalt, amikor azt mondta: ,,Ostoba és vak-
merd istentelenség jele 6hajtani annak a vallasnak és
egyhéznak a megsemmisitését, amelyet maga Isten ala-
pitott, amelynek orokkévalosigat Isten a maga timoga-
tasaval biztositja, és tizennyolc évszazad eltelte utan
visszahozni a poginyok magatartasat és szokasait.”

Ezért azok, akik nem hajlandék elhinni, hogy a sza-
badkdmiivesek az egyhadz elpusztitisaért dolgoznak,
azért nem hiszik el ezt, mert nem akarjik elhinni. A pé-
pak és maguk a szabadkémiivesek bdséges tantibizony-
sagot szolgaltatnak a szabadkémiives gytiloletrél és a
katolikus egyhaz elleni bevallott haborardl.



2008. szeptember

$ZITTVAKORT

7. oldal

AZ ANTIMODERNISTA ESKU

Szent X. Piusz papa rendelte el 1910. szeptember elsejen minden pap valamint filozofiai
és teologiai professzor szamdra. El lett t6rolve 1967-ben VI. Pal papa altal.

LEn... szilirdan magamévé teszem és elfogadom mindazt a
definiciét!, amelyet az egyhdz tévedhetetlen tanit6hivatala elter-
jesztett, kiilondsen azokat az alapvetd igazsdgokat, amelyek ellen-
tétesek korunk tévedéseivel. Mindenekel8tt vallom, hogy Isten,
minden lény kezdete és végcélja, bizonyossdggal megismerhetd az
ész természetes fényével a teremtett vildghdl (v.6. Rém 1,20),
mint ok az okozataibdl, és ennél fogva a létezése is bizonyithaté.
Misodszor, elfogadom és elismerem a kinyilatkoztatds kiils§ bi-
zonyitékait, vagyis az isteni cselekedeteket, kiilondsen a csoddkat
és a jovendoléseket, mint a keresztény vallds isteni eredetének leg-
biztosabb jeleit, és azt tartom, hogy ugyanezek a bizonyitékok al-
kalmasak minden kor minden emberének értelmi meggydzésére,
még a mi korunk embereit is beleértve. Harmadszor, ugyanilyen
szildrdan hiszem, hogy az egyhdzat, a kinyilatkoztatott ige 8rz8jét
és tanitéjit a valédi és torténelmi Kriszeus személyesen alapitot-
ta, amig kozottiink élt, és az egyhdz Péterre, az apostoli hierarchia
vezetSjére és utddaira épiil az id8k végezetéig. Negyedszer, 8szin-
tén azt tartom, hogy a hit tanitdsa az apostoloktél az ortodox aty4-
kon keresztiil szimunkra pontosan ugyanolyan értelemben és
mindig ugyanazon jelentéssel lett dtadva. Ezért teljességgel eluta-
sitom azt az eretnek téves értelmezést, hogy a dogmék a fejlédésiik
sordn mis jelentést vesznek fel, olyant, ami kiilsnbozik attl, amit
az egyhdz kordbban tartott. Elitélek minden olyan tévedést is,
amely szerint a Krisztus jegyesének gondos 8rzés végett dradott
isteni letétemény helyett egy filozéfiai kitaldlds, vagy az emberi
tudart alkotdsa létezik, amelyet az emberi igyekezet fokozatosan
fejlesztett és fog fejleszreni vég nélkiil. Otodszor, bizonyossiggal
igaznak tartom és 8szintén vallom, hogy a hit nem vak valldsi ér-
zelem, amely a tudatalatti mélyébdl a sziv sztonzésére és az er-
kolesiségre nevelt akarat hatdsdra tor fel, hanem a hit a kiils§ for-
rasbdl hallds 4ltal befogadott igazsighoz valé valddi értelmi hoz-
zdjérulds. Ezen hozzdjrulds édltal a legmagasabb rendti médon

igaz Isten tekintélye miatt igaznak hiszem azt, amit a személyes
Isten, a Teremtdnk és Urunk kinyilatkoztatott és tanitott.
Tovabb4, kelld tisztelettel alivetem magam mindannak, és tel-
jes szivvel csatlakozom mindahhoz az elitéléshez, deklardciéhoz
és el8irashoz, amiket a Pascendi enciklika és a Lamentabili dekré-
tum tartalmaz, kiilondsen, ami arra vonatkozik, ami mint dog-
matorténet ismeretes. Elutasitom azok tévedését is, akik azt
mondjék, hogy az egyhdz éltal tartott hit ellentmondhat a toreé-
nelemnek, és hogy a katolikus dogmdk, abban az értelemben,
ahogy azokat most értik, osszeegyeztethetetlenek a keresztény val-
lds eredetének realisztikusabb szemléletével. Elitélem és elutasi-
tom azok véleményét is, akik azt 4llitjdk, hogy egy mivelt keresz-
tény kettSs személyiséggel rendelkezik — egy hiv8 ember, és
ugyanakkor egy torténész személyiséggel, mintha megengedhetd
lenne egy torténész szdmdra, hogy olyan dolgokat tegyen magaé-
vé, amelyek ellentmondanak a hiv§ ember hitének, vagy olyan
premisszdkat? szdgezzen le, amelyek, ha nem is kézvetlen tagadd-
sai a dogmdknak, olyan kévetkeztetésckre vezethetnek, hogy a
dogmak tévesek, vagy kétségesek. Hasonldképpen elutasitom a
Szentirds megitélésének és értelmezésének azt a mdédszerée is,
amely az egyhdz hagyomdny4tdl, a hit analdgidjat6l3 és a Szent-
szék normditdl fiiggetleniil magdév4 teszi a racionalistdk téves ér-
telmezéseit, és okos mérlegelés, illetve fenntartds nélkiil alkalmaz-
za a szdvegkritikdt, mint egyediili és legf6bb normdt. Ezenkiviil,
elutasitom azok nézetét, akik azt mondjik, hogy egy torténeti-te-
olégiai témérdl el8addst tartd vagy iré professzornak el8szor el kell
tekintenie minden el8zetesen megfogalmazott nézettdl a katoli-
kus hagyomany természetfslotti eredetével vagy azzal az isteni igé-
rettel kapcsolatban, hogy O segit meg6rizni minden kinyilatkoz-
tatott igazsdgot mindorokre. Azt is elutasitom, hogy a professzor-
nak ezutdn minden egyes egyhdzatya irdsait egyediil tcudoményos
elvek alapjdn kell értelmeznie, kizdrva minden szent tekintélyt, és

ugyanolyan szabad {télettel, ami kézos minden 4tlagos torténel-
mi dokumentum vizsgalatdban.

Végiil kijelentem, hogy teljes mértékben elutasitom a moder-
nistdk tévedését, akik azt 4llitjak, hogy nincs semmi isteni elem a
szenthagyomdnyban, vagy ami sokkal rosszabb, azt mondjik,
hogy van isteni elem, de panteisztikus értelemben. Ennek kévet-
keztében a szenthagyomdnybdl semmi mds nem maradna, mint
az a puszta, egyszer(i tény — ami a torténelem 4tlagos tényeihez
hasonl6 —, miszerint az emberek egy csoportja a sajit munkdja,
képzettsége és tehetsége segitségével a kés@bbi korszakokon 4t
folytatta azt az iskoldt, amelyet Krisztus és az apostolai elkezdtek.
Azutdn szildrdan hiszem és utolsé leheletemig elfogadom az egy-
hazatydk hitée az igazsdg karizmdjdban, amelyet a jelenben, a
jov6ben mindig a piispoki hatalom apostoloktdl szdrmazé 6rok-
18dése biztosit. Ennek célja az, hogy a dogma ne legyen 4tszab-
haté annak megfelel§en, ami az egyes korok kultdrdjéhoz képest
jobbnak és megfelel6bbnek tiinik, hanem az apostolok 4ltal
kezdettdl fogva hirdetett igazsdgrél sohase higgyék, hogy megvil-
tozhat, sohase érthessék azt semmilyen mds médon.

fgérem, hogy mindezeket a hitcikkelyeket hiiségesen, teljes
egészilkkben és @szintén meg fogom tartani, és sértetleniil
meg8rzom, és semmiképpen nem térek el tdliik sem a tanitdsban,
sem mds médon, sem széban, sem irasban. fgy igérem, igy eskii-
szdm, Isten engem tgy segéljen.”

(Ford.: Tudbs-Takdcs Jinos)

1Az egész egyhdz szdmara, a legf6bb pészrori tekintéllyel kimondortt, a hit dol-
gaira vonatkozd, végleges meghatdrozds, vagyis dogma (a ford).

2Premissza: a szillogisztikus kévetkeztetés f6- és altétele, amelyekbdl a kévet-
keztetés kovetkezik (a ford.).

3Hit anal6gidja: a szentirdsi szovegeket a hitigazsigokkal 8sszhangban kell ér-
telmezni (a ford.).

Rommel el8szor jalius 21-én hallott a Hit-
ler ellen el6z8 nap megkisérelt merényletrdl.
Egy német vezérkari tiszt bombdt hagyott Hit-
ler konferencia-asztala alatt Kelet-Poroszor-
szdgban, és utdna gyorsan elhagyta a helységet.
Hitler vezérkardbol négyen azonnal meghaltak
a bomba robbandsa sordn. Maga Hitler csod-
latos médon meguszta néhdny szildnk iitdtee
sebbel a karjan, néhdny zizddéssal és iités nyo-
mdval, de maskiilonben sértetlen maradt.
Valdsdgos boszorkdnyiildozés vette kezdetét
annak megillapitdsira, hogy ki kovette el ezt a
megddbbentd merényletet.

Nos, nagy bizonyossdggal mondhatjuk,
hogy Rommel fanatikus hiisége Adolf Hitler
irdnt a Fiihrer sebesiilése pillanatdban véltozat-
lan volt. Maginbeszélgetéseiben, amelyeket
Ruge tengernagy gyorsirdssal jegyzett le naplé-
jdba, amely rendelkezésemre 4llt, amikor meg-
frtam ,A réka nyoma” cim@ konyvemet,
Rommel egészen juilius kézepéig, még a bari-
ti koreiben lezajlé beszélgetéseiben is folyama-
tosan kifejezte a szinte fanatikus hiiségét Adolf
Hitler irdnt. Amikor Ruge tengernagy egy
alkalommal ezt mondta neki: ,nem volna-e
jo most megprobalni egyfajta targyalast
Montgomeryvel arrél, hogy megnyitjuk a
Nyugati Frontot, és azutin a britekkel és
amerikaiakkal szovetkezve elérenyomu-
lunk Berlinig és visszaszoritjuk az oroszo-
kat?”, Rommel ezt felelte: ,,Nos, meg vagyok
gy0z8dve, hogy ez lesz a végsd megoldas, de
egy dologrél szintén biztos vagyok: a
Fiihrer zseni, és egészséges politikai érzé-
kekkel rendelkez8 férfi, ezért a megfeleld
dontést ra kell biznunk.”

Az az ember, aki 1944. jdlius 14-¢én ezt
mondja, nem olyan valaki, akinek a legkisebb
értesiilése is lenne arrél a bombdrdl, amelyet a
Fiihrer asztala al4 helyeznek mindéssze 6 nap-

David Irving:

A SIVATAGI ROKA NYOMA:
A REVIDEALT ROMMEL

(Az iras a X. Nemzetkozi Revizionista Konferencian hangzott el.) II. befejezd rész

pal késébb. De Ongk nem taliljak meg ezeket
az idézeteket Rommel t6bbi életrajzdban, mert
azok szerz8i nem taldltak rd ezekre a naplékra.

Amikor Rommelnek elmondtik a Hitler
elleni merényletet, hirtelen lehullt a hélyog a
szemérdl. ,Az 8riilt holdkérosok! Vajon mit
forralnak magukban! Megolni a Fiihrert! El
kellett, hogy menjen az esziik!” — kidltotta.

Es amikor Speidel tbornok néhany nappal
kés8bb — természetesen blinds lelkiismerettel
terhelten — jon megldtogatni §t, Rommel mér-
gesen fordul Speidel felé és ezt mondja: ,,Most
mar értem, hogy az a Hofacker fické mirél
beszélt! Most mér értem, mire akart engem
ravenni! El kellett, hogy menjen az esziik!
Oriilok, hogy egyaltalan semmi k6zom sem
volt hozza!”

Ezt azonban nem észlelték Hitler F8hadi-
sz4llasdn, mivel Hofackert a bombamerénylet
utdn azonnal letartéztactdk. Valaki beszélt. Az
egyediili ut, amelyen a Luftwaffe-alezredes
remélte megmenteni a bérét, az volt, hogy
Seherezddét jatszik. ,Enekelni” kezdett: mesé-
ket kezdett mondani minden névrél, aki eszé-
be jutott. Minden alkalommal, amikor el akar-
jdk vinni felakasztani, Hofacker ezt mondja:
»Varjanak, van még néhany ember, akiket
meg tudok nevezni, ha adnak még néhany
napot.”

Hofacker tehdt ,énekelt”, 1944. augusztus
1-jén pedig Adolf Hitler kérette Jodl tdborno-
kot, a Német Fegyveres Er8k operativ vezér-
kari f8ndkét (a napldéja birtokomban van):

»Délutan 5 érakor a Fiihrer felolvasta
nekem a jelentést, amely most Kalten-
brunner birtokiban van Hofacker alezredes
vallomasaval kapcsolatban a K.-val és R.-rel
folytatott beszélgetéseirél [K= Giinther
Hans von Kluge, az 4j nyugati f8parancsnok,
aki csak néhdny héctel kordbban lépett

Rundstedt helyébe; R = Rommel.]. A Fiihrer
azt mondja, hogy Gj parancsnok utin néz
R. helyébe. Ki fogja kérdezni 8t a felgyé-
gyulasa utin, majd nyugdijba kiildi minden
tovabbi larma nélkiil.”

Erdekes a két régi jébarde: Hitler és
Rommel kapcsolata. Hitler nem akarta, hogy
bérmi kellemetlenség torténjen Rommellel. Ki
akarta kérdezni a julius 20-i merénylettel kap-
csolatban, majd nyugdijazni, minden tovébbi
ldrma nélkiil.

De a dolgok nem igy torténtek, mivel
Hofacker tovébb beszélt. Tovabbi tantdvallo-
miésdban kijelentette: ,,Amikor meglatogat-
tam Rommelt, nem lehetett 8t visszatarta-
ni. Azt mondta: mondja meg urainak Ber-
linben, hogy amikor eljon az id8, szamit-
hatnak ram.” Ebbdl semmi sem volt igaz.

Stiilpnagel tabornok, Franciaorszdg katonai
kormdnyzéja, pontosan ugyanezt vallotta.
Stiilpnagelt elhozta a Gestapo Parizsbdl, visz-
szahoztdk Németorszdgba kikérdezés végett.
Amikor 4tlépte a német hatdrt, meglétte ma-
gdt a szemén. De az Ongyilkossdgi kisérlete
nem sikeriilt, csupdn megvakitotta magdt. A
sziikséges vérdtdmlesztés utdn visszavitték ezt a
meglehet8sen szdnalmas figurdt Németorszdg-
ba. A Gestapo 4ltal folytatott kikérdezés sordn
Stiilpnagel azt mondta: tudomdsa szerint
Rommel az 8 oldalukon volt, partolta az dssze-
eskiivést.

Holgyeim és Uraim, ldgék a tendencidt:
ezek az emberek tudjdk, hogyha nem jdtsszdk
ki nagyon gondosan a kértydikat, felakasztjék
8ket, és az egyediili dt, ami megmentheti Sket,
ha azt mondjék: ,Nos, ha Onoék fel akarnak
akasztani engem, akkor van egy-két ember,
akit szintén fel kell akasztaniuk. Mit szélnak
Kluge tdbornagyhoz? Mit szélnak olyan nagy-
sdghoz, mint Rommel tdbornagy?” Es ez kinos

a németek szimdra, kinos Hitler szimdra, mert

§ valéjaban nem képes felakasztatni Rommelt.
Kiemel bdrki mdst: kiemeli Kluge vezérkari
fnokét, Giinther Blumentritt-et, aki — a jelek
szerint — tudott az dsszeeskiivésrdl, majd a
kés@bbiekben dgy latszott mégsem tudott az
Osszeeskiivésrsl.

Azutdn, 1944. szeptember 4-én, a mi régi
gazfickénkat, Hans Speidelt kiemeli és letar-
téztatja a Gestapo és kihallgatjdk. Speidel is
»énekel”, mint egy kandri. Nagyon érdekes,
holgyeim és uraim, ha elmegyek az Orszdgos
Archivumba, és azt mondom: szeretném meg-
nézni a Gestapo kihallgatdsainak dokumentu-
mait, a hires Kaltenbrunner-jelentéseket, a ju-
lius 20-4val kapcsolatos vallomdsokat, akkor
tele marokkal ideadjék nekem az osszes jelen-
téktelen személy tantdvallomdsdt, de Speidel és
Heusinger, késébbi NATO-f8tabornokok val-
lomdsai nincsenek mar a dossziékban, eltiin-
tek, Onok mdr nem lathatjak azokat. | 4
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P De én tudom, hogy Speidel mit mon-
dott, mivel a Heinrich Kirchheim 6zvegye
4ltal nekem adott dokumentumok egyike
Kirchheim tdbornoknak egy jelentése a Becsii-
letbirdsdg eljérdsa sordn, amelyet a Német
Hadsereg Hans Speidel és mds éllit6lagos
osszeeskiivSk tigyének kivizsgdldsa végett foly-
tatott. Lithatjék, a Német Hadsereg megkisé-
relte meg@rizni hagyomdnyos privilégiumait
julius 20. borzalmas katasztréfdja utdn, ami
szorny(i foltot ejtett a Német Hadsereg becsii-
letén. Azt mondték: legaldbb vizsgiljuk ki a
blinéseinket. Miel8tt a Népbirdsig elé kertil-
nek és felakasztjdk Sket, el@szor a Német Had-
sereg dontse el, riszolgdltak-¢ arra, hogy a bi-
r6sdg elé keriiljenek, és van-e megvalaszolandé
kérdés veliik kapcsolatban.

Hans Speidel iigyében 1944. oktdber 4-én
iilt 8ssze a Becsiiletbirdsdg. En pontosan tu-
dom, hogy ott mi tortént, mivel az egyik
résztvevd német tibornok Heinrich Kirch-
heim tdbornok volt (a tobbiek: Wilhelm Keitel
tdbornagy, a Német Féparancsnoksdg feje, 8
volt a Becsiiletbirdsdg elnske; Guderian tdbor-
nok, a hirneves pancélos parancsnok; Rund-
stedt tdbornagy; és két mésik személy [Kriebel
és Schroth]).

Kirchheim vezérkari tiszt volt, aki mdr
szemrehdnydst tett Rommelnek az észak-afri-
kai kudarc miatt az 1941-es hadjdrat sordn.
Valéjdban nem kedvelte Rommelt, de leirt egy
beszdmolét a Becsiiletbirdsig eljérdsardl az ira-
taiban. Azt {rja, hogy a Kaltenbrunner
Gestapo-fénok 4ltal emelt vdd szerint Speidel
tandvallomdsdban bevallotta, hogy el8zetesen
tudott a Hitler elleni merényletrdl, de Speidel
azt is elmondta, hogy Hofacker, aki beszélt
neki a Hitler elleni 8sszeeskiivésrdl, azt a tdjé-
koztatatdst adta neki, hogy 6 — Speidel — meg-
teszi a maga dolgdt, ha errdl jelentést tesz
f6nokének, Rommel tdbornagynak. ,Ezért
a Birésdg hallgatni kényszeriilt” — firja
Kirchheim a jelentésében.

Hallgatni kényszeriilt, mert tudatdra éb-
redt, hogy fel kell menteni vagy Speidelt, vagy
Rommelt — egyiket vagy mésikat. Ha Speidel
igazat mondott, megtette a kotelességét és
jelentette azt Rommelnek. Rommel nem
mondta el senkinek. Ha Speidel hazudott, ak-
kor Rommel tiszta. Ugy dontsteek, hogy
tovabbi vizsgalatok lefolytatdsdt kérik Speidel
tigyében. Ily médon ténylegesen megmentet-
ték Speidel életét, mert azutdn az § iigyét el-
altattédk, de abban a pillanatban problémak
tamadtak Rommelre vonatkozdan.

Ez teljesen viligos. Rommellel kapcsolat-
ban mér voltak problémak. Négyszeres kopo-
nyatdréssel egy németorszdgi korhdzba evaku-
4lva fokozatosan megtudta a szébeszédeket és
suttogdsokat arra vonatkozéan, hogy & fel-
tételezhet8en belekeveredett a julius 20-i me-
rényletbe. Ezutdn kovették a Gestapo autdi.

Amikor sétalni ment a mezére Manfred fia-
val, aki késdbb Stuttgart polgirmestere lett,
egy megtoltdtt fegyvert vict magdval. Bels6 zse-
bében egy csomd iratot is magdval vitt: siirgs-
nyok mdsolatait, amelyeket a Féparancs-
noksdgnak kiildtt a franciaorszdgi csata folya-
mén, amelyek azt mutattdk, hogy erdsitést
kért, mégpedig még a normandiai invdzié
elétet.

Rommel ugyanis azt hitte, hogy a neve
koriil tdmadt probléma nem annyira julius
20-4val kapcsolatos, mert 8 abban magdt tisz-
tdnak tudta — azzal kapcsolatban semmit sem
tudott —, hanem biinbaknak teszik meg a fran-
claorszdgi Osszeomldsért. Arra az esetre vitte
magdval az iratokat a zsebében, ha letartéztat-
jék, amig a mez8n sétdl a fidval, hogy meg tud-
ja magdt védeni a hadbirdsdg elétt, ha eljon az
ideje. Azt mondta Manfrednak, hogy a nor-
mandiai dossziét mindig magdval vitte.

Oktdber 1-¢én, amikor Rommel megtudta,
hogy Speidelt, aki nemcsak vezérkari f8néke,
hanem hozz4 hasonléan svéb és kizeli bardtja,
letartéztattdk, leiilt és levelet irt Fiihrerének,
Adolf Hitlernek. Ezt a levelet megtaldltam ina-
sdnak, Helmut Langnak az iratai kézott, és
ebbdl idézek egy-két bekezdést, mert ezek
megint azt mutatjak, hogy semmit sem tudott

julius 20-4rdl, viszont egyenes, tisztességes fér-
fi volt, aki még ebben a pillanatban is megtet-
te azt, amit csak tudott Speidel megvédése
érdekében, tekintet nélkiil arra, ami tortént,
tekintet nélkiil arra, amit Speidel réla mon-
dott, és tekintet nélkiil arra, amit Speidel végsd
soron tenni fog, s ami egyébként el8segiti a
sajét haldldt. 1944. oktéber 1-jén ezt irta
Rommel:

»Vezérem, az egészségi édllapotom, saj-
nos, nem olyan j6, amint szeretném: a négy-
szeres koponyatorés, a sebesiilésem éta
lezajlott kedvezdtlen nyugati események,
nem utolsésorban pedig korabbi vezérkari
fénokomnek, Speidel tabornoknak elbo-
csatasa és letartéztatasa, amelyrdl véletleniil
értesiiltem, elviselhetetleniil megterhelik az
idegzetemet. Nem érzem képesnek maga-
mat bérmilyen wjabb teher elviselésére.
Speidel tibornok 1944. aprilis kozepén ke-
rillt mellém Gause tibornok utédaként,
mint vezérkari f6nokom. Zeitzler vezérezre-
des és korabbi parancsnoka, Wohler gya-
logségi tibornok melegen ajanlottak 6t. Ke-
véssel azel§tt, hogy a B Hadseregcsoporthoz
keriilt, megkapta személyesen Ontél a Lo-
vagkeresztet, és elGléptették altabornaggya.
Nyugaton mér az elsé hetekben nagyon
tehetséges és energikus vezérkari f6noknek
bizonyult. Nehéz helyzetben nagy megér-
tést mutatott a katonédk irant, és lojalisan
segitett engem, hogy az Atlanti Fal az
elérhetd eszkozokkel a lehetd leghamarabb
készen alljon az invazids csatira. Amikor a
frontra autéztam, ami szinte minden nap
megtortént, Speidelre timaszkodhattam: 8
kozvetitette parancsaimat a hadseregnek, a
korabbi megallapodésunknak megfelelGen,
és targyalt helyettem a magasabb és egyenld
rangu tisztekkel.”

A levél igy folytatédik:

»Sajnos, lehetetlennek bizonyult dgy
megvédeni Normandiat, hogy megsemmi-
sithettiik volna az ellenséget még a vizen,
vagy legalabb ak6zben, hogy a szarazfoldre
teszik a labukat. Ot az aggasztotta, hogy
ezért 8t fogjak megtenni biinbaknak. En-
nek okait a jalius 3-i, mellékelt levelemben
kifejtettem, amit Schmundt tibornok bizo-
nyara megmutatott Onnek annak idején.”

Az utolsé bekezdésben Rommel ezt irja:

»Jalius 17-i sebesiilésemig Speidel min-
dig mellettem volt, és tgy tiinik, Kluge t4-
bornagy nagyon meg volt vele elégedve. El
sem tudom képzelni, mi okozta Speidel
altabornagy elbocsatését és letartoztatasat.”

A végs8 szavak ezek:

,,On, Fiihrerem, tudja, hogy mindig
mindent megtettem, ami hatalmamban és
képességemben éllt, az 1940-es nyugati
hadjaratban, 1941-1943 kozott Afrikaban,
1943-ban Olaszorszagban, vagy tjra nyuga-
ton 1944-ben. Mindig az volt legfébb gon-
dolatom: harcolni, gy6zni az 6n j Német-
orszagaért.”

Rommel Hitlerhez irt utolsé levele, amelyet
konyvemben teljes egészében idéztem, nagyon
érdekes levél.

Néhdny nappal kés6bb Rommelnek azt
mondtdk, hogy jelenjen meg Berlinben meg-
hallgatdsa végett. O nem értette, hogy mi van
folyamatban. Még silyos beteg volt: nem tu-
dott aludni rendesen hénapokig a koponyats-
rése miatt. Azt iizente vissza, a Hadsereg sze-
mélyzeti tisztjének: attdl tart, nem tud menni.
»A specialistiimmal talalkoztam tizedikén,
és 6k azt mondtak, hogy az én éllapotom-
ban nem szabad hossz utazist tennem.”

Végiil oktéber 12-én Hitler kérette Keitel
tdbornagyot, a Német Féparancsnoksdg fejét,
és ledikedlt neki egy Keiteltdl Rommelnek
52616 levelet, amely a kovetkez8képpen szdl:

»Rommel tibornagy, latni fogja Speidel
tabornok, Stiilpnagel tibornok és Hofacker
alezredes mellékelt vallomasat, hogy On
gyantba keveredett a Fiihrer elleni merény-
lettel kapcsolatban. Egyediil On tudhatja,
hogy ez valésag, vagy nem, vagy hogy van-
e valami igazsig ezekben az allitasokban,
vagy nem. Ha Ggy gondolja, hogy értatlan,

el kell jonnie Berlinbe és végiil felelnie kell
a Népbirdsag elgtt. Ha Gigy tudja, hogy nem
képes magat megvédeni, akkor, mint német
tiszt tudja, hogy mi a legjobb az On szAma-
ra, amit tehet.”

Ez nagyon vildgos célzds arra, hogy mit kell
tennie.

Keitel két személyzeti tisztet kéretett magd-
hoz: Burgdorf tébornokot és Maisel tdborno-
kot, a Személyzeti Osztédly fejét és helyettesét
és azt mondta nekik: ,,Vigyék el ezt a levelet
Rommelnek, mutassik meg, és mondjik
meg neki, hogy mit kell tennie.” A két né-
met tiszt oktdber 14-én ebédid8ben érkezett.
Rommel tudta, hogy jon a két tiszt a Személy-
zeti Osztalyrdl, mert el6z8 nap telefonon jelez-
ték jottiiket. Optimista médon, ahogy né-
melykor gondolkodott, azt hitte, hogy egy dj
hadseregcsoport feletti parancsnoksdgrél foly-
tatnak vele megbeszélést, amelyet valahol a Ke-
leti Fronton kell feldllitani. De a pesszimista
azt mondta benne, hogy rossz hirek is lehet-
nek. ,Lehet, hogy azért jonnek, hogy
kérddre vonjanak a franciaorszagi 6sszeom-
lasért.”

sMindenesetre készitse el a normandiai
dossziét” — mondta az adjutdnsdnak. ,,Lehet,
hogy sziikség lesz ra.” Es vérta ebédidében a
két tabornok érkezését.

Ok nagyon kicsiny, szerény autéban ér-
keztek. Rommel nem tudta, hogy a temetési
koszortja mar megérkezett a helyi vasitallo-
mésra. Nem tudta azt sem, hogy kéroskoriil
minden autdpélya 20 mérfoldnyire le van zdr-
va menekiilésének megakaddlyozdsdra. A két
német tibornok bement a hizba. Rommel
meghivta 8ket ebédre, de azok azt mondtdk:
»Nem, ebédre nem maradhatunk. Ez hiva-
talos iigy.”

Rommel, meglehet8sen megdsbbenve be-
hivta 8ket a dohdnyz6 szobdba és megkérdez-
te: ,Miben allhatok az urak rendelkezésére?”
Feleletképpen Burgdorf tibornok dtadta a
levelet, amelyben az 4llt, hogy a Hitler elleni
merényletben valé biinrészességgel vidoljdk,
Speidel, Hofacker és Stiilpnagel vallomésa
alapjan. Rommel elolvasta a szdmdra felajdn-
lote két lehetSséget: szembesiilni a Népbiré-
sdggal, ha drtatlan, vagy teljesiteni a tiszti
kotelességet, ha nem tud vélaszolni a vi-
dakra.

Mit tehet ekkor Rommel? Milyen gondo-
latok futhatnak 4t a kialvatlan, téréte kopo-
nyaju, megkinzott, fdjdalmas agyin? Csak 6n-
magdra gondolhatott. ,Ez a vég. En val6ja-
ban nem mehetek Berlinbe, és nem mond-
hatom: nem tudtam semmit sem a Fiihrer
elleni osszeeskiivésrél, nem tudtam semmit
sem az élete elleni merényletrdl, nem tud-
tam semmit sem errdl az aruldsrél — mind-
az, amit tenni terveztem: megvitatni kollé-
gaimmal és a vezérkarommal, hogy esetleg
meg lehet nyitni a Nyugati Frontot, meg-
egyezni Montgomeryvel és Eisenhowerrel
és veliik egyiitt menni az oroszok ellen. En
nem tudom megtenni ezt! Ha megtenném,
valamiképpen halott ember lennék. Az én
életemnek vége! Ha beismerem, hogy tud-
tam az osszeeskiivésrél, akkor megmenthe-
tem Speidel tibornoknak — az én jobari-
tomnak, Speidelnek az életét.”

Ironikus egy dolog, nemde?

[gy hit Rommel ebben a percben egy cso-
ddlatra mélt6 dontést hozott, bizonyosan a leg-
nemesebb és legtisztességesebb dontést, amit
bdrmely német tdbornok hozott a mésodik
vildghdboru alatt. Burgdorf tabornok felé for-
dult és ezt mondta: ,Igenis, el kell feledkez-
nem magamrol. Minden igaz.”

Ekkor Burgdorf ezt mondta: ,Ha On most
tudja, hogy egy tisztnek adott koriilmények
kozott mit kell tennie, a Fiihrer a kovet-
kezdt garantilja az On szdméra: egy nagy
hdsnek kijaroé allami temetést. A német nép-
nek és a vilignak azt mondjuk, hogy Ona
juliusi géppuskés timadas alkalmaval szer-
zett sebesiilésében halt meg. Még a felesége
sem tudja meg az igazsigot. Senki sem fog-
ja megtudni — a Fiihrer erre a szavat adja

Onnek.”

Es Hitler tényleg megtartotta a szavit,
ahogy a kés6bbick sordn tapasztalhaté volt.

Rommel igy szélt: ,,De én nem tudom
lel6ni magamat.” Burgdorf: ,,Oh, nem, nem!
Onnek nem szabad lelénie magat, mi nem
sebesithetjitkk meg az 6n koponyajit, nem
tehetiink semmi olyat, ami lathaté. Hoz-
tunk magunkkal olyan anyagot, ami 20
perc alatt hat.”

Rommel megkérdezte: ,,Elbticsazhatok a
feleségemtdl és a fiamtol?” Ok teljesitették
ezt a kérést, és § felment a feleségéhez, Lucie-
hoz, aki dgyban fekiidt, és ezt mondja neki (mi
ezt azért tudjuk, mert Lucie irdsban beszdmolt
err8l késébb, amikor megkisérelte megallapi-
tani, hogy ténylegesen mi tortént):

»Rendkiviili dolog. Speidel, Stiilpnagel
és Hofacker azt mondtik, hogy belekeve-
redtem a jllius 20-i osszeeskiivésbe. Azt
mondtik, hogyha nem sériilt volna meg a
fejem, engem tettek volna meg parancsnok-
nak. Nincs lehetéségem a menekiilésre.
Ezért 20 percen beliil halott leszek.”

Manfred, a fia, aki akkor 15 éves volt, be-
lépett a szobdba, siirgslédve és meglehetdsen
zavartan a rendkiviili atmoszféra miatt, amit az
apja és az anyja kozote tapaszealt. Es az apja el-
mondta ugyanezt Manfrednak. Manfred és
Rommel, a tdbornagy egyiitt hagytak el a hé-
16szobdt. Lementek a lépcsén és Rommel fel-
vette a nagy bdrkabdtjit és kiment a kertbe
Burgdorf és Maisel tédbornok kiséretében.
Manfred még mindig nem értette, hogy mi
torténik. Amikor Rommel felvette a kabdtjdt,
megtaldlta a lakdskulcsokat és a pénztdrcdjat a
kabdt zsebében. Ezeket 4tadta a fidnak, mond-
vén: ,,Ezekre mar nem lesz sziikségem tob-
bé.”

Rommel bemdszott a kis autd hatsé iilésé-
re, és a két tdbornok melléje iilt. Becsuktdk az
ajtokat. Manfred kiviil maradt. Rommel, a td-
bornagy, aki beliil iilt, lecsavarta az ablakot és
azt mondta Manfrednak: ,Manfred, gondos-
kodjal Frau Speidelrdl. Nem hiszem, hogy
sikeriil megmentenem a férjét.”

Az auté elindult az dsvényen. 200 yardnyit
haladt (ezt azért tudjuk, mert irdsos szemtandi
beszamoldt szereztem Heinrich Doose SS-
tizedestdl, Hitler berlini autéjanak soférjétdl,
aki ennek a kis kocsinak is a sof8rje volt).
Heinrich Doose ezt mondta: ,,Kétszaz yard-
nyit tettiink meg az dton, és azutin
Burgdorf megérintette a véllamat, és azt
mondta, hogy allitsam meg az autét és szall-
jak ki. Azutin azt mondta, hogy sétaljak
5 percig. Amikor visszamentem, azt tapasz-
taltam, hogy Rommel tibornagy lesiippedt
a kocsi hatsé iilésén. Nem nyoszorgott — ha-
nem zokogott. Feliiltettem egyenesen, de a
kalapja leesett, ezért a kalapot hatra tettem
a kocsiban.”

Igy halt meg Rommel tdbornagy. Valéban
hésként halt meg, hds volt élete utolsé percé-
ig. Tisztességes médon vivia meg a csatdit.
Mindig olyan taktikdval kiizdétt, ami megki-
mélt életeket mindkét oldalon. Nem szerette
latni, hogy katondkat megélnek. A katondinak
azt mondta, hogy 4ssék be magukat. Megpré-
béle tdljdrni az ellenség eszén és fortéllyal meg-
addsra kényszeriteni 6.

Oly médon halt meg, amivel megmentette
kozeli bardtjinak, Speidel tdbornoknak életét,
noha akkor mdr tudta, hogy éppen ennek az
embernek koszonhetd az a tény, hogy dtadrak
neki a székratészi méregkelyhet. Meg kell
mondanom, hogy Rommel életrajza volt az
egyik leghasznosabb konyv, amit valaha frtam,
nem pénziigyileg, hanem azért, mert mindig
nagyszer(i érzés konyvet irni egy hésrél, és &
hés volt. Ahogy maga Winston Churchill
mondta réla 1942-ben, olyan id8ben, amikor
a dolgok nagyon sotéten élltak szimunkra — el-
vesztettiik Szingapurt, elvesztettiik egész Biro-
dalmunkat keleten —, akkor Churchill felllt az
Als6hdzban és azt mondta: ,Nagyon bator és
szakavatott ellenségiink van, és azt mond-
hatom, hogy a habort pusztitisain keresz-

tiil egy nagy tibornokkal allunk szemben.”

(Ford.: Tudés-Takdcs Jdnos)
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Egy fia kiizdelme apja becstiletéért

Wolf Riidinger Hess:

EDESAPAM, RUDOLF HESS

ELETE ES HALALA

(Bemutatva videon a 11. THR-konferencidn, 1992-ben) II. befejezé rész

Niirnberg

1941 szeptembere utdn édesapdmat teljesen elszige-
teleék. 1942. 25-én a Dél-Wales-ben [év8
Abergavenny-be széllitottdk, ahol egészen addig rabosko-

janius

dott, amig 1945. oktdber 8-4n légi titon Niirnbergbe nem
szallitotedk, ahol az tgynevezett ,Nemzetkozi Katonai Tor-
vényszék” elé dllitotedk, mint ,hdborts f8blindst”, illetve
masodrend( vadlottat.

Nem szdndékozom részletekbe bocsdtkozni azzal a szé-
gyenteljes perrel kapcesolatban, amelyet a ,,gy8ztesek” foly-
tactak a ,legy8zottek” ellen. Minddssze arra a megjegyzés-
re szoritkozom, hogy még a szdvetségesek birdsdgdnak is fel
kellett mentenie édesapdmat a ,hdbords és emberiség elle-
ni” biincselekmények aldl, hanem azt 4llapitottdk meg,
hogy a ,béke ellen” kévetett el blincselekményeket 8 — egy
olyan ember, aki életét kockdztatta a béke biztositdsaért!
A biréség eljirdsa Hess-szel szemben egymagdban tsbb
mint elégséges ahhoz, hogy a Niirnbergi Torvényszéket ne
tekintsiik egyébnek, mint a bosszddllé gydztesek kenguru-
birésdganak, amely messze nem az igazsdgossigra toreke-
dett, hanem annak csupén szinlelésére.

A spandaui bérton

Edesapdmart hat niirnbergi vadlott tirsdval egyiitt 1947.
julius 18-dn 4tszallitottdk a Berlin Spandau keriiletében
1év8 zord eréditménybe, amelyet a Szovetségesek Katonai
Torvényszéke jelslt ki bortoniil.

A bértonrendszabdlyok, melyek a hét fogolyra vonatkoz-
tak, oly stlyosak voltak, hogy még a francia bértonlelkész,
Casalis is tiltakozott a foglyokkal valé borzalmas bidndsmdéd
ellen 1948-ban. Ezen tilmenden Spandaut a lelki kinzds
szinhelyeként jellemezte. 1952 oktéberében, két évi hosszas
vita utdn a szovjetek beleegyeztek abba, hogy a foglyok a
kovetkezd kiilénleges privilégiumokban” részesiiljenek:
Havonta 30 perces beszélgetés a ldtogatdjukkal. Hetente
egy levél, amely legfeljebb 1300 szobdl dllhat. Orvosi elld-
tds a bortonben. Haldl esetén bortonben valé temetés a
hamvak szélben valé szétszérésa helyett.

Albert Speer és Baldur von Schirach 1966. oktéber 1-i
szabaduldsa utdn egyediil Rudolf Hess maradt fogolyként a
bértonben. Tobb mint 20 éven 4t édesapdm egyediili lakd-
ja voltannak a bértonnek, amelyet mintegy 600 fogoly szé-
mdra terveztek.

A bértonszabélyokat az 1970-es évek elején djbdl meg-
reforméledk: engedélyezték, hogy egy csalddtag havonta
egyszer 1 6ran 4t beszélhessen a fogollyal. Azt is engedélyez-
ék, hogy a fogoly négy kényvet kaphasson havonta. A ko-
rabbiakhoz hasonléan, a litogatdsokat, leveleket és konyve-
ket szigortian cenzdrdztik. Semmilyen utaldst nem engedé-
lyeztek az 1933 és 1945 kozotti eseményekre. Nem volt sza-
bad utalni a Torvényszék itéletére vagy az azzal 6sszefiiggs
dolgokra. A ldtogatét a négy hatalom megbizottai és leg-
aldbb kéc bortondr figyeleék. Minden fizikai érintkezés tilos
volt — még a kézfogds is. A ldtogatdt egy kiilonleges ,lato-
gatdsi terembe” vezették, amelynek egyik oldaldn egy nyi-
tott ,,ablak” volt.

Edesapdmnak engedélyezték, hogy havonta 4 tjsigot
kapjon, és az 1970-es évek kozepétSl kezdve televizidr is
nézhetett. Mindazondltal az Gjsdgokat és a televizidt a fen-
ti szempontok szerint cenzirdztik. Edesapdimnak nem
engedélyezték, hogy televizion hirdsszefoglalékat nézzen.

Edesapém sok éven 4t elutasitotta, hogy csalddtagjai l4-
togassak, mivel azok a kériilmények, melyek kozote az ilyen
ldrogatdsokat engedélyeziék, sértették emberi méledsdgit, és
inkdbb nyomasztottdk, minthogy igazi 6romdot szereztek
volna. 1969 novemberében, amikor stlyos beteg volt és
kiizdenie kellett az életéért, megvdltoztatta a felfogisit.
Ilyen kériilmények kozote és az uj litogatdsi feltételek miatt

beleegyezett, hogy édesanydm, Ilse Hess és jémagam meg-
ldtogassuk a berlini Angol Katonai Kérhédzban. fgy 1969.
december 24-én édesanydm és én — gyermekkorom 6ta
el8szor — megldtogattuk 8t. Ez volt az egyetlen alkalom,
amikor megengedték, hogy egyszerre két személy ldtogassa.
Miutdn visszavitték a Szdvetségesek spandaui bortoné-
be, beleegyezett a tovabbi ldtogatdsokba. A kovetkez8 évek-
ben csalddtagjai Hesst dsszesen 232 alkalommal ldtogattdk
meg. Csak a legkdzelebbi csalddtagjai szdmdra engedélyez-
¢k a ldtogatdst, vagyis feleségének, ndvérének, unokahigs-
nak, unokadccsének, feleségemnek és nekem. Tilos volt
vele kezet fogni vagy megdlelni. Az ajindékokat is megtil-
tottdk, még kardcsonykor és a sziiletésnapjdn is.
Edesapdm tigyvédjének, Dr. Alfred Seidl nyugalmazott
bajor dllamminiszternek az egész negyven éves idgszak alact
mind@ssze hat alkalommal teteék lehetvé, hogy taldlkoz-
zon védencével. Dr. Seidl is ald volt vetve a szigord cenzi-
razdsi rendszabdlyoknak. Minden egyes ldtogatds eltc
figyelmeztették, hogy ne beszéljen védencével a perérdl, be-
bortonzése okdrél és a kiszabadulds érdekében tett
er8feszitésekrdl. A megszalld szovetségesek kormdnyai min-
dig elutasitottdk, hogy alljak a bérton fenntartdsdval kap-
csolatos koltségeket. 1966. oktdber 1. utdn, amikor mér
csak édesapdm volt az egyediili fogoly, a Német Szdvetségi

Koztérsasidg kormdnya 40 millié mdarkdc fizetett a bérton
fenntartisaért. Ebben benne volt a t6bb, mint 100 f8bd

4ll6 bortonszemélyzet fizetése, amelyet azért alkalmazeak,
hogy miikédtessék ezt a bortdnt egyetlen 6reg ember szd-
mara.

Szovjet célzasok

A Nyugat irdnti szovjet politika 1986-ban nyilvanvalé
jeleit mutatta a kozeledésnek és az enyhiilésnek. Szdmos
korabbi kudarc ellenére elhatdroztam, hogy hallgatok arra
a tandcsra, amelyet 1986 decemberében keletrdl kaptam:
kozvetleniil a szovjetekhez fordulok, hogy megvizsgiltas-
sam veliik édesapdm szabadon engedését.

1987 janudrjaban levelet irtam a bonni szovjet kovetség-
nek. 20 év 6ta elsd izben vélaszt kaptam. A kovetségi hiva-
talnokok azt javasoltdk, hogy ldtogassam meg a kelet-berli-
ni szovjet kovetséget, hogy a szovjet megbizottakkal részle-
tes megbeszélést folytassak édesapdm helyzetérdl. Végiil
megegyeztiink, hogy a kelet-berlini szovjet kovetségen
1987. marcius 31-¢én délutdn 2 6rakor taldlkozunk. Ahogy
a kovetségi tisztvisel8k bizonyosan tudtdk, ez a nap volt ki-
jelolve édesapdmmal valé kovetkez8 ldtogatdsom szdmdra.

Aznap reggel utoljira litogattam meg édesapdmat a ber-
lini spandaui bértonben. Szellemileg élénknek, teljes éreé-

kiinek, de fizikailag
nagyon gyengének ta-
ldltam. Csak dgy tu-

dott menni, ha egyik oldaldn botra, mésik oldaldn egy 8rre
tamaszkodott. Faraszté volt leiilnie és feltimasztania labat
egy székre. Ezt nem tudra segitség nélkiil megtenni. Noha
jémagam a ldtogatd terem h8mérsékletét teljesen normalis-
nak taldltam, 6 fazott, kérte a kabdtjdt, s6t mellette még egy
takardt is.

Edesapam a beszélgetést érdekes hirrel kezdte. Kérre,
hogy a részleteket foglaljam {rdsba. Oa négy megszall6 ha-
talom édllamf8ihez djra beadvanyt intézett, amelyben kérte,
hogy 46 év bortén letoltése utdn engedjék szabadon. Egy
pont kiilsnésen meglepett. Azt mondta, hogy kiilon for-
dult a szovjet dllamf8hoz, hogy tdmogassa kérését a mdsik
hdrom megszdllé hatalomnal. ,Jél értettem?” — kérdeztem.
Edesapam helyeslgleg bélintott. Tehdt tudta — nyilvdn ma-
guktdl az oroszoktdl —, hogy tdmogatjik a szabadldbra
helyezésé.

Taldlkozdsunk utdn a spandaui borténbdl egyenesen a
szovjet konzuldtusra hajtottam. Grinin kévetségi tandcsos-
sal beszéltem. O azzal kezdte, hogy megmagyardzta: nem a
bonni, hanem a kelet-berlini szovjet kvetség a felel8s min-
den szovjet jogért és kotelességért Nyugat-Berlinben. Azt
mondta, hogy az egyik ilyen kotelezettség — és érdemes a
szavait sz4 szerint ismételni — ,Spandau kellemetlen 6rok-
sége”. Hozzétette, hogy mindenki, akire ilyen 6rokség szall,
mint a német f61d6n 1év8 ,, Szdverséges Katonai Borton” (és
ilyet kapott a Szovjetunié a hdbord végén), bizonyosan meg
akarna szabadulni téle.

Nem vértam semmilyen szenzédcids eredményt ettdl a
taldlkozétdl. Ez kélesonss szonddzds volt, és — szerintem —
mindkét £él szdmdra pozitiv eredménnyel jért. E taldlkozis
sordn az is vildgossd valt szdmomra, hogy Moszkvéban
kiilonb6z8 nézetek csapnak ossze a ,Hess-iigy” kezelési
médjéval kapcsolatban. A Gorbacsov f8titkdr vezette, sz4-
munkra rokonszenves tdbor volt nyilvinvaléan uralkodd
helyzetben.

Ezt az éreékelést nem sokkal kés8bb megerdsitette egy
szemle, amelyet a Der Spiegel német hirmagazin kozole
(1987. 4prilis 13.). A cikk, amely ,,Gorbacsov szabadon
akarja engedni Hesst?” cim alatt jelent meg, arrdl szdmolt
be, hogy alapvetd viltozds koévetkezett be a szovjet
partvezetd magatartdsiban a ,Hess-tiggyel” kapcsolatban.
Gorbacsov arra a meggy8z8désre jutott, hogy a spandaui
utolsé fogoly elengedésé ,,vildgszerte humanitdrius geszeus-
ként fogadndk”, és ez ,igazolhat6 lenne a szovjet nép el6tc
is”. A hetilap ebben a vonatkozdsban emlitette Weizsicker
szdvetségi elnok kozelgd moszkvai ldtogatdsit is, amelyet
miéjus kdzepére terveztek.

Ugyancsak 1987. éprilis 13-dn egy német magénszemély
a Hess-tiggyel kapcsolatban levelet irc a Moszkvai Rddié
német nyelvl szolgalatdnak. Az 1987. junius 21-i keltezé-
st valaszlevél kijelentette: ,Amint kormdnyfénk, Gorba-
csov legtijabb nyilatkozatai alapjdn remélhetd, a hiborts
binés Rudolf Hess szabadon engedését célzd, sok éves
erbfeszitéseiket nemsokdra siker korondzza.” Biztosra
vehetd
levelet a Moszkvai R4dié.

, hogy felsdbb jévéhagyds nélkiil nem irt volna ilyen

Ez a hdrom esemény — fogadtatdésom a nyugat-berlini
szovjet konzuldtuson 1987. mdrcius 31-én, a Spiegel ma-
gazin 1987. 4prilis 13-i szemléje és a Moszkvai Radi6 1987.
junius 21-i vélasza — egyértelmien mutatja, hogy a Gorba-
csov f8titkdr vezetése alate 4116 Szovjetunié szabadon akar-
ta engedni Rudolf Hesst. Ez a szabadon bocsdtds nemcsak
Gorbacsov megbékélési politikdjéval allt volna teljes ssz-
hangban, hanem lényeges vondsa lett volna a mésodik vildg-
hdbord még megoldatlan kévetkezményei rendezésének is,
ami nélkiil Németorszdg és Berlin Gjracgyesitése lehetetlen
lett volna. >
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Rudolf Hess a spandaui bértén udvardn

4 Ongyilkosség?

Ha a nyugati megsz4llé hatalmak nem tudtak volna mér
kordbban is Gorbacsov szdndékdrdl, akkor a Spiegel-cikk
4prilisi megjelenése utdn errél bizonyosan tudomdst szerez-
nek. Ez pedig kétségteleniil félreverte a vészharangot Ang-
lidban és az Egyesiilt Allamokban, mivel ez az 4j szovjet
lépés minden bizonnyal elmozditotta volna az utolsé jogi
akadalyt édesapdm szabadon bocsdtdsa el8l. Az angol, ame-
rikai és francia kormdnyok sok éven 4t hangoztatedk, hogy
készek engedélyezni Hess szabadldbra helyezését, ezt azon-
ban a szovjet vété folyamatosan megvétdzza. Gorbacsov
kezdeményezése azzal fenyegetett, hogy az angoloknak és
amerikaiaknak nyiltan szint kell vallaniuk.

A londoni és washingtoni hatalmassdgoknak tehdt vala-
mi Uj, tartdsabb eszkozt kellett taldlniuk avégett, hogy
Hesst8l megtagadjak a szabadsdgot és tovdbbra is megaka-
délyozzak, hogy szabadon beszéljen.

1987. augusztus 17-én, hétfén hivatali helyiségemben
egy Ujsdgiré tdjékoztatott arrdl, hogy édesapdm meghalt.
Kés8bb otthon este 6 éra 35 perckor Mr. Darold W. Keane,
a spandaui borton amerikai igazgatdja telefonon hivatalo-
san kozolte édesapdm haldlhirét. A hivatalos angol nyelv(i
tdjékoztatds igy hangzott: ,Felhatalmaztak, hogy kozsljem
Onnel: édesapja ma délutin 4 6ra 10 perckor meghalt.
Tovabbi részletek kozlésére nincs jogom.”

Mdsnap reggel Dr. Seidl kiséretében Berlinbe repiiltem.
Amikor a borténhéz értem, meglehet8sen nagy témeg gyii-
lekezett a kapu el8te. A berlini rend8rség elzdrta a bejra-
tot, és csak személyazonossdgunk igazoldsa utdn kaptunk
engedélyt, hogy megkozelitsiik a zoldre festett vaskaput.
Miutdn becsengettem, kértem, hogy beszélhessek Mr.
Keane-nel. Némi vérakozds utdn Mr. Keane ldthatdan
rendkiviil idegesen és bizonytalankodva jelent meg. Azt
mondta: nem engedélyezheti nekiink a borténépiiletbe valé
belépést, és nekem, hogy megtekinthessem halott édesapé-
mat. Hozzaf(izte, hogy nem tud kézolni tovabbi részleteket
a haldlrél. Azt mondta, hogy Uj jelentés késziil édesapdm
haldlérél, ami délutdn 4 6ra koriil hozzéférhetd lesz. Majd
miutdn megadtuk neki annak a berlini szdlloddnak a cimét
és telefonszdmadt, ahol varni fogunk a tovdbbi hirekre, ott
hagyott minket a bortdn kapujéban.

A vérva-vért telefonhivds végre délutdn 5 6ra 30 perckor
futott be. Keane ezt mondta:

,Felolvasom Onnek a jelentést, amelyet kozvetleniil ez-
utdn dradunk a sajténak. Igy hangzik:

‘Az elsé vizsgalat szerint Rudolf Hess ongyilkossagot
kisérelt meg. Augusztus 17-én délutin Hess a szokéasos
feliigyelet kiséretében kiment a borton kertjében 1évé
nyéari kunyhéhoz, ahol altaldban iildogélni szokott.
Amikor néhany perccel késébb az 8r benézett a nyari
kunyhéba, azt tapasztalta, hogy Hess nyaka koré elekt-

romos drét van tekerve. Megkisérelték tjraélesztését, és
atszallitottak az Angol Katonai Kérhazba. Tovabbi j-
raélesztési kisérletek utan délutan 4 6ra 10 perckor
megillapitottak, hogy halott. Az a kérdés, hogy ez az
ongyilkossagi kisérlet volt-e a halal oka, vizsgalat tar-
gya, ami a boncolést is magaban foglalja. Ez a vizsgalat
még folyamatban van.””

A gyenge, 93 éves Hessnek, aki alig birta magat celldja-
bél a kertbe vonszolni, nem volt er a karjédban. Hogyan le-
hetett feltételezni réla az ily médon elkdvetett dngyilkossé-
got? Felakasztotta volna magdt dréetal egy kampdra vagy
ablakkilincsre? Vagy megfojtotta sajdt magdt? Ezek az ille-
tékesek nem széndékoztak azonnali részletes magyardzatot
adni ezzel kapesolatban. A haldl kériilményeivel kapcsola-
tos végleges hivatalos nyilatkozatra egy teljes hénapig kel-
lett virnunk. Ezt a szévetségesek 1987. szeptember 17-én
hoztdk nyilvinossdgra, a nyilatkozat a kévetkez8képpen
hangzik:

»1. A négy nagyhatalom most abban a helyzetben
van, hogy hivatalosan nyilatkozzék Rudolf Hess halala-
rél.

2. A vizsgalatok megerdsitették, hogy augusztus 17-
én Rudolf Hess felakasztotta magat a borton kertjében
1év8 kis nyari kunyhéban egy ablakkilincsre. Ongyil-
kossagahoz eszkoziil egy elektromos hosszabbité drétot
hasznélt, amit bizonyos ideje a nyéri kunyhéban tartot-
tak, és olvas6lampéhoz valé osszekottetésiil hasznéltak.
Megkisérelték tjraélesztését, majd az Angol Katonai
Kérhazba szallitottik, ahol tovabbi sikertelen tijraélesz-
tési kisérletek utan délutian 4 éra 10 perckor megalla-
pitottak a halél beélleat.

3. A zsebében talaltak egy rovid levelet, amely a Hess-
csaladhoz volt cimezve. Ez annak a levélnek a hatolda-
lara volt irva, amelyet Hess a menyét6l 1987. jalius 20-
i datumozassal kapott. E szavakkal kezdddott: ‘Kérem
a borton vezetdit, kiildjék ezt haza. Néhany perccel ha-
lalom el8tt irtam.” Az angol hivatalos vegyi laboraté-
rium f8 dokumentum-vizsgaléja, Mr. Beard megvizs-
galta ezt a rovid levelet, és azt a kovetkeztetést vonta le:
nem lat okot arra, hogy kételkedjék benne: e sorokat
Rudolf Hess irta.

4. Augusztus 19-én az Angol Katonai Kérhazban
Dr. Malcolm Cameron teljes boncolast végzett Hess
holttestén. A boncolas a négy hatalom orvosképvi-
seldinek jelenlétében tortént. A jelentés egyenes vonald
nyomot allapitott meg a dréttal osszekotott nyak bal
oldalan. Dr. Cameron kijelentette, hogy véleménye
szerint a halélt fulladas okozta, amit a felfiiggesztés ko-
vetkeztében a nyak dsszenyomédasa valtott ki.

5. A vizsgalatok megerdsitették, hogy az 8rség napi
foglalkozasa Hess ongyilkossaganak napjin megegye-
zett a normalis gyakorlattal. Hess 1977-ben megkisérel-
te atvagni a csukléjat egy asztali késsel. Ezt kovetden
azonnal 8roket helyeztek a zarkajéba, és a nap 24 6ra-
jaban figyelték minden mozdulatit. Ezt néhény hénap
mulva abbahagytik, mint Hess maganéletébe torténd
hasztalan, sziikségtelen és nem megfelelS beavatkozast.”

Az angol patolégus, Dr. Cameron 4ltal augusztus 19-én
végzett boncolds jegyz8konyvét kés6bb hozzaférhet6vé tet-
ték a csaldd szdmdra. A boncoldsi jegyzdkonyv azt a kdvet-
keztetést vonta le, hogy Hess haldla nem természetes okok
kovetkezménye, és ez 5sszhangban éllt a szdvetségesek végss
hivatalos nyilatkozatdnak 6todik pontjdval.

Boncolas és temetés

Még 1982-ben a szovetségesek abban egyeztek meg
csalddunkkal, hogy Rudolf Hess holttestét nem égetik el,
hanem 4radjdk a csalddnak temetés végett, amelyet ,Bajor-
orszdgban csendben, a kozvetlen hozzdtartozdk jelenlété-
ben” kell elvégezni.

A szévetségesek megtartottdk ezt az egyezményt, amit az-
6ta minden bizonnyal nagyon megbdntak. Az egyezmény-
nek megfelelden 1987. augusztus 20-4n reggel édesapdm
holttestét dtadtdk a csalddnak Grafenwohrben az amerikai
katonai gyakorlétéren, ahovd a koporsé ugyanazon reggel
kordbban egy angol katonai repiilégépen érkezett.

A koporsét a hdrom nyugati bortdénigazgaté és dltalam
nem ismert két orosz személyiség, valamint egy bizonyos
Gallagher 8rnagy, az tgynevezett” Kirdlyi Katonai
Renddrség Kiilonleges Vizsgalati Iroddjanak” fnoke kisér-

te. Az 4tadds rovid és lényegre t6r8 volt. Majd a holttestet
azonnal elszdllitottuk a miincheni Térvényszéki Orvostani
Intézetbe, ahol Dr. Wolfrang Spann professzor csalddunk
kérésére készen 4llc arra, hogy egy mdsodik boncoldst vé-
gezzen. Az egész dton, a grafenwéhri katonai gyakorl6téresl
a miincheni Térvényszéki Orvostani Intézetig a szallit-
ményt a bajor renddrségnek egy kontingense kisérte.

A hirneves miincheni patolégus, Spann professzor 1988.
december 21-én, a mésodik boncoldsrdl készitett jelentésé-
nek végén rdmutatott azokra a nehézségekre, amikkel meg
kellett kiizdenie, mivel semmilyen informdciét sem kapote
az dllit6lagos akasztds részleteirdl, kiilonosképpen édesapdm
dllapotdrdl holttestének feltételezetr felfedezése utdn.
Mindazoniltal — e korldtozdsok ellenére is — Dr. Spann a
kovetkez8 figyelemreméltd kovetkeztetésekre tudott jutni:

»Dr. Cameronnak tovabbi kovetkeztetése, hogy ezt
az osszenyomodast az akasztas okozta, nem egyezik meg
sziikségszertien a mi leleteinkkel...

A torvényszéki orvostanban a nyakon 1évd kotelék-
nyom irdnyat Ggy tekintik, mint olyan klasszikus jelzét,
amelynek alapjan meg lehet kiilonboztetni egymastdl az
akasztast és a fojtogatast. Ha Cameron professzor a ha-
14l okanak értékelése sordn arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a halal oka fulladis volt, amelyet az akasztas
kovetkeztében a nyak osszenyomddasa okozott, akkor
elmulasztja figyelembe venni az dsszenyomasnak egy
masik médjat: a megfojtast... E megkiilonboztetés meg-
kivanta volna a kételéknyom irdnyanak vizsgalatat.
A nyom pontos irdnya nem szerepel Cameron profesz-
szor boncolasi jelentésében...

Itt nincs leirva és kiértékelve a kotelék iranya sem a
nyakon, ahogy emlitettiik, sem a torkon, sem a helyze-
te a gégefd kidudorodasahoz viszonyitva... Mivel a nyak
sériilt bGrén, ahol a boncolasi vagas varratan a torzulas
lehet8sége ki van zérva, az Osszenyomddésra utald
nyom majdnem vizszintes irinya azonosithaté, ez a
lelet, valamint az a tény, hogy a torkon 1év4 nyom vila-
gosan kivehetden nem a gégef§ felett helyezkedik el, in-
kabb fojtogatisra utal, mint akasztisra. A leletek sem-
mi szin alatt nem értelmezhetSk egy tin. tipusos akasz-
tassal. Az arcon észlelt sériilt véredények, amiket vérto-
lulas okozott, szintén osszeférhetetlenek a tipusos
akasztassal.”

Edesapdm haldla idején egy tunéziai egészségiigyi szak-
segéd, bizonyos Abdallah Melaouhi polgari alkalmazottja
volt a spandaui bortonnek. A négy megszéllé hatalom egyi-
kének sem volt dllampolgdra, s§t — ami ebbdl a szempont-
bol még fontosabb — nem volt a fegyveres erik tagja sem.
Ennek kévetkeztében nem volt elhallgattathaté vagy a vildg
valamely tévoli sarkdba 4thelyezhet8, mint a tobbiek, akik
jelen voltak a biincselekmény szinhelyén.

Edesapam haldla utin Melaouhi érintkezésbe lépett a
csalddunkkal. Abbdl a révid levélkébsl, amelyet édesapdm
irt neki, nyilvanval$, hogy személyes bizalmi viszony volt
a kée férfi kozoee. Melaouhi beszdmoldjdnak 1ényege, amit
(eskii alatt tett) vallomdsdban lefektetett, a kovetkezs:

»Amikor a kerti nyari kunyhéba értem, olyan jelene-
tet taldltam, mintha birkézas folyt volna le. A talaj fel
volt forgatva, és a szék, amelyen Hess 4ltalaban iilni szo-
kott, a foldon fekiidt, jelentds tavolsigban szokasos
helyétdl. Maga Hess életteleniil fekiidt a foldon. Sem-
mire sem reagalt: 1égzése, pulzusa és szivverése nem volt
tobbé mérhetd. Jordan (egy amerikai r) Hess labanal
allt, és lathat6an magén kiviil volt.”

Melaouhi meglep8dve vette tudomdsul, hogy Anthony
Jordan-en, a fekete amerikai 8ron kiviil két idegen is jelen
van amerikai katonai egyenruhdban. Ez szokatlan volt, mi-
vel katondkat dltaldban nem engedtek belépni a bértonnek
ebbe a részébe: mindenekel8tt azért, mivel a Rudolf Hess-
szel valé mindenném( érintkezés a legszigortibban tilos
volt. Melaouhi véleménye szerint a két idegen visszafogott-
nak és nyugodtnak tiint, éles ellentétben Jordan-nel.

Eskii alatt tett vallomas Dél-Afrikabol

A tunéziai egészségiigyi szaksegéd beszdmoldjdn kiviil
van egy tovdbbi (eskii alatt tett) vallom4s is a Spandauban
az 1987. augusztus 17-én tdrtént eseményekre vonatkozé-
an. Ezt a vallomdstevdt a feleségem hozta Dél-Afrikdbdl,
ahol egy dél-afrikai iigyvéddel taldlkozott, aki kapcsolatban
4llt a nyugati titkosszolgalatokkal. R4 tudtam beszélni az
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illetdt, hogy fogalmazza meg beszdmoldjde eskii alatt tett
tantvallomds formdjéban, ami egy bird szdmdra késziilt. Az
1988. februdr 22-i ddtumozds (eskii alatt tett) vallomds igy
hangzik:

»Az egykori német birodalmi miniszter, Rudolf Hess
haldlanak részleteivel kapcsolatban kérdéseket intéztek
hozzam.

Rudolf Hess birodalmi minisztert az Angol Beliigy-
minisztérium utasitasara gyilkoltak meg. A gyilkossagot
az angol SAS (=Special Air Services = Kiilonleges Légi
Szolgalatok) két tagja kovette el (22. SAS-ezred,
Hereford, Anglia). A SAS katonai egysége a Beliigymi-
nisztériumnak, nem pedig a Védelmi Minisztériumnak
volt alérendelve. A gyilkossagot az MI-5 tervelte ki és
iranyitotta. A Rudolf Hess meggyilkolasat célzé titkos-
szolgalati akciét oly gyorsan tervelték ki, hogy még
feddnevet sem kapott, ami abszolit szokatlan dolog.

Az Amerikai, a Francia és az Izraeli Titkosszolgalatot
beavattak a tervbe. Nem tdjékoztattik sem a (szovjet)
KGB-t, sem a GRU-t, sem a Német Titkosszolgalatot.

Rudolf Hess birodalmi miniszter meggyilkolasa azért
valt sziikségessé, mivel a Szovjetunié kormanya 1987
juliusaban (Weizsicker német szovetségi elnok moszk-
vai latogatasanak kapcsin) szabadon akarta bocsatani a
foglyot, de Weizsicker elnok megegyezett a szovjet kor-
manyfdvel, Gorbacsovval, hogy a szabadon bocsatast
elhalasztjadk 1987 novemberéig, amikor a ciklikus
Srségvaltasban a szovjet idGszak elkezd8dik.

A két SAS-ember szombatrél vasirnapra (augusztus
15-r8l 16-ra) virradé éjjeltdl kezdve tartézkodott a
spandaui bortonben. Az amerikai CIA 1987. augusztus
17-én jarult hozza a gyilkossaghoz.

Rudolf Hess birodalmi miniszter délutini sétaja ide-
jén a két SAS-ember a borton kertjében 1év6 nyari kuny-
héban vart a fogolyra. Egy 4 és fél 1ab hossza kébellel
akartak megfojtani. Majd azt a latszatot kellett kelteni-
iik, hogy a fogoly ‘ongyilkos lett: felakasztotta magat’.
De mivel Rudolf Hess birodalmi miniszter ellenallast
fejtett ki és segitségért kialtott, ami legalabb egy ameri-
kai 8rt riasztott, a gyilkossagi kisérletet megszakitottak,
és kihivtak az Angol Katonai Kérhéz egyik betegszalli-
t6 autdjat. Az eszméletlen Rudolf Hess birodalmi mi-
nisztert a betegszallité autéban az Angol Katonai Kér-
héazba széllitottak.

A fenti informéciot az Izraeli Titkosszolgalat egyik
tisztjét8l személyesen, szédbelileg szereztem 1987.
augusztus 18-4n, kedden dél-afrikai id8 szerint reggel
8 ora koriil. Az Izraeli Titkosszolgalatnak ezt a tagjat
hivatalosan is, személyesen is négy éve ismerem. Telje-
sen biztos vagyok abban, hogy 8szinte és tisztességes
ember, és semmi kétségem sincs az informaciéjaval kap-
csolatban. A velem valé beszélgetésének feltétlen bizal-
mas jellege is kétségtelen.”

Kozvetleniil Cameron félrevezet8 boncoldsi jelentése
utdén maguk az angolok szolgdltattdk a legdoéntdbb
nyomravezet§ jelet a spandaui bérton kerti nydri kunyhé-
jaban bekovetkezett titokzatos haldl problémdjinak megol-
désdra.

C)ngyilkosségi bacsalevél?

Amint mér emlitettem, 1987. augusztus 17-én csak
annyit mondtak nekem, hogy édesapim meghalt. A
kévetkezd napig nem tudtam, hogy azt lligjdk: 6ngyilkos-
sagot kovetett el. Kételyeimre (amiket e feltételezett 6ngyil-
kossdggal kapcsolatban azonnal nyilvidnossdgra hoztam) a
szovetségesek vélaszul 1987. augusztus 19-én felfediék az
ongyilkossig dltaluk céfolhatatlannak feltételezett , bizonyi-
wékdc”. Ez az dgynevezett ,,6ngyilkossdgi bucsalevél”. Ez a
ddtumozas nélkiili, kézirdsos pdr sor annak a levélnek hat-
oldaldra volt {rva, amelyet Rudolf Hess 1987. jalius 20-i
ddtumozéssal utolsé elétei alkalommal a csalddedl kapott.
Ennek a feltételezett ,,6ngyilkossdgi bucsilevélnek” a sz6-
vege a kovetkezd:

»Kérem a borton vezetéit, kiildjék ezt haza. Néhany
perccel haldlom elgtt irtam.

Szeretteim, koszonok mindent, amit értem tettetek.
Mondjatok meg Freiburgnak, nagyon sajndlom, hogy a
Niirnbergi Per 6ta Ggy kellett tennem, mintha nem
ismerném &t. Nem volt mas valasztasom, mert kiilon-
ben a szabadulas érdekében tett minden prébalkozas

hidbaval6 lett volna. Elre oriiltem, hogy 8t djra lat-
hatom. Megkaptam a fényképeit, éppen Ggy, mint
valamennyigtokéit. A ti legoregebbetek.”

Ezt a levelet a csalddnak tobb mint egy hénappal a ha-
14l utdn adtdk 4t. Azt dllitottdk, hogy el8szor meg kellett
vizsgalni egy angol laboratériumban.

Noha a levél édesapdm kézirdsénak tlint (jéllehet jelen-
t8s mértékben torzitva, éppen gy, mint mindazon esetek-
ben, amikor érzelmi megrézkdédratds, egészségiigyi problé-
mék vagy a gydgyszerezés miatt szenvedett), ez a ,levél”
nem tiikrozi Rudolf Hess 1987-es gondolkoddsdt, hanem
inkdbb a mintegy 20 évvel kordbbi gondolataira utal. A tar-
talom f8leg , Freiburgra”, egykori magantitkdrngjére vonat-
kozik, aki irdnt 1969-ben érdekl8déte, amikor perfordle
nyombélfekélye volt és kozel dllt a haldlhoz. Rdaddsul a
levelet ,a ti legbregebbetek” kifejezéssel zdrta, amit mintegy
20 éven 4t nem alkalmazott.

Van egy mdsik nyomravezet§ jel is a levél szovegében,
ami jelzi a keletkezési idépontjdt. A ,megkaptam a fényké-
peit, éppen dgy, mint valamennyi6tkéit” fogalmazdsnak
csupdn az 1969 Kardcsonya el6tti id8szakban lett volna ér-
telme, mivel addig a Kardcsonyig semmi mést nem kapott,
mint ,Freiburg” fényképeit és a miénket. 1969 Kardcsonya
utdn csalddragjai ldtogattdk, és tobb levelet kapott
»Freiburgtdl”, akinek nem engedélyezték a ldtogatdst. Fi-
gyelembe véve azt a pontossigot, ahogyan édesapdm kife-
jezte magit, ez a mondat kizdrélag 1969. december 24 el8tt
frédhatott. 1987 augusztusdban irva ennck a mondatnak
egyéltaldn nincs értelme.

Végezetiil, a rovid levél kezd8 szavai (,néhdny perccel ha-
ldlom eltt irtam”) nem egyeztethet8k 6ssze preciz kifeje-
zésmddjaval. Ha valéban & irta volna — egy tervezett dngyil-
kossdg el8tt — ezt a levelet, minden bizonnyal olyan meg-
fogalmazést valaszt, ami sajdtosan ongyilkossdgra utal, pél-
ddul: ,roviddel azelétt, hogy szdndékosan kivonulok az
életbdl”, vagy valami hasonldt, de nem a kéeértelm( ‘halal’
sz6t, ami nyitva hagyja a lehet8ségée barmely lehetséges
haldlnemnek.

Mi, a csaldd tagjai, akik nemecsak édesapdm kézirdsdt is-
mertiik, hanem magit az irét is, és akik bizalmasan ismer-
titk az 8t foglalkoztat6 gondolatokat utolsé évei alatt, tud-
juk, hogy ez a feltételezett ,6ngyilkossdgi buicstlevél” ép-
pen olyan durva, mint amilyen gonosz csalds.

Azt a kdvetkeztetést lehet levonni, hogy édesapdm majd-
nem 20 évvel kordbban a haldlra vdrva frt egy ,bucstleve-
let”, amelyet nem adtak 4t a csalddnak abban az id8ben. Ezt
a levelet hasznaltdk fel 1987-ben ennek a hamisitvdnynak
a készitésére. E cél érdekében bizonyos modern techniké-
val a sorokat annak a levélnek hdtoldaldra mésoltdk, ame-
lyet édesapdm kordbban t8liink kapott. A ,Spandaui Szo-
vetséges Borton” ellendrzd bélyegz8, amely kivétel nélkiil
minden bejové levélen ldthatd volt, felttinden hidnyzott a
mi, 1987. julius 20-i ddtumozasu leveliinkrél. Végezetiil, a
felcételezett dngyilkossdgi bucsilevélen nem volt ddtum,
ami ellentétben 4llt édesapdm rutingyakorlatdval: bdrmit
irt, ddtumozdssal kezdte. Az eredeti ddtumot nyilvinvalén
elhagytak.

Gyilkossag, nem ongyilkossag

Spann professzor boncoldsi jelentésének, a tunéziai
egészségligyi szaksegédnek, a dél-afrikai tigyvédnek, és a fel-
tételezett ,,ongyilkossgi levélnek™ alapjdn csak azt a kovet-
keztetést vonhattam le, hogy Rudolf Hess haldla 1987.
augusztus 17-én délutdin nem 6ngyilkossag volt, hanem
gyilkossag.

Noha 1987 augusztusdban hivatalosan az USA hatdsdgi
szervel toleoteék be az ellenérzd szerepet Berlin-
Spandauban, figyelemreméled, hogy brit dllampolgdrok jét-
szottdk a dontd szerepet a Hess-drdma utolsé jelenetében.
Az amerikai igazgaténak, Mr. Keane-nek csupdn azt enged-
ték meg az angolok, hogy felhivjon engem, és tdjékoztasson
édesapdm haldldrdl. Ezt kévetSen az volt az egyetlen felada-
ta, hogy tartsa a szdji.

Osszefoglalva:

1. Az a két ember, akiket a tunéziai egészségiigyi szakse-
géd amerikai egyenruhdban l4tott, akik bizonyosan Rudolf
Hess gyilkosai voltak, az angol SAS-ezredhez tartoztak.

2. A haldl beallcdr az Angol Katonai Kérhdzban 4llapi-

-

Wolf R. Hess 1941 6ta el8szor van egyediil édesapjdval

tottdk meg, amelybe édesapdmat angol betegszallitd auté-
ban vitték.

3. A halotti bizonyitvanyt angol katonai személyzet irta
ald.

4. A boncolast angol patolégus végezte.

5. Mr. Anthony Le Tissier, az angol bértonigazgaté fel-
iigyelete alatt azonnal megsemmisitették a mesében sze-
repl8 valamennyi ,bizonyitékot”: az elektromos kébelt, a
kerti kunyhét stb.

6. A Kiilonleges Vizsgélati Agazat (Special Investigation
Branch = SIB) tisztviseldi, akik a haldlesetet vizsgaltdk, va-
lamennyien angol dllampolgirok voltak, és parancsnokuk
angol 8rnagy volt.

7. Az éllitélagos ,ongyilkossdgi bucstlevelet” a feltétele-
zés szerint egy angol tiszt taldlta meg Hess zsebében, és a le-
velet angol laboratérium vizsgdlta meg.

8. Mr. Alan Green, az angol £8 dllamiigyész ledllitotta azt
avizsgilatot, amelyet a Scotland Yard kezdeményezett édes-
apdm haldldval kapcsolatban. Ez utébbi szerv ,teljes skal4-
ju gyilkossdgi vizsgdlatot” inditvdnyozott, mivel tisztjeik
szdmos ellentmonddst észleltek.

Rudolf Hess nem kovetett el 6ngyilkossagot 1987.
augusztus 17-én, ahogy az angol bortonigazgatésig
allitja, hanem siilyos bizonyitékok azt mutatjik, hogy
magas szintli utasitisra angol tisztek gyilkoltadk meg
édesapamat.

Biintett az Igazsag ellen

Ugyanaz a kormény, amely sajit blinei helyett megpré-
bélta Rudolf Hesst btinbakk4 tenni, és majd fél évszdzadon
4t mindent megtett, hogy elfedje a Hess-ligy igazsdgit,
végiil a gyilkossdgtdl sem riadt vissza, hogy elhallgattassa 6t.
Edesapdm meggyilkoldsa nemcsak egy beteg Gregember
ellen volt biintett, hanem a toreénelmi igazsdg ellen is.
Logikus végs6 felvondsa egy hivatalos angol dsszeeskiivés-
nek, amely 1941-ben, a Hess-iigy nyitdnyakor kezd8dote.

De biztosithatom 8ket és Onéket, hogy ez az dsszeeskii-
vés nem lesz sikeres. Edesapdm haldla nem fogja Grokre
lezérni a Hess-dossziét, ahogy 8k remélik.

Meggy8z8désem, hogy a térténelem és az igazsig fel fog-
ja oldozni édesapdmat. Bdtorsdga, amellyel életét kockdz-
tatta a békéért, a hosszan tartd igazsdgtalansdg, amelyet el-
viselni kényszeriilt, és vértantsdga nem meriil feledésbe.
Igazsdgot fognak szolgaltatni neki, és a Niirnbergi Perben
elmondott végs szavai: ,nem banok meg semmit sem!”
mindérékre fennmaradnak.

(The Journal of Historical Review,
1993. janudr-februdr
Ford.: Tudés-Takdcs Jinos)
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Michael Collins Piper:

MIT MONDOTT VALOJABAN EZRA POUND?

Amerika tekintélyrombolé ksltSjét — a
szinpompds nyelvezeti Ezra Pound-ot,
nemzedékének egyik legbefolydsosabb em-
berét — 1945-t8l 1958-ig Washington D.
C.-ben elmegydgyintézetben tartottdk, ha-
zadruldssal viadolva.

Pound csak azt tette, amit mindig tett —
kimondta, amit gondolt. Mindazon4ltal a
maga szdmdra szerencsétlen médon elkovet-
te azt a tévedést, hogy a hdboru alatt Olasz-
orszdgbdl egy rédidbeszéd-sorozatban birdl-
ta az amerikai kormdnyt. Ennek kellett az
4rdt megfizetnie.

Ite arrdl adunk mélyre haté 4ceekintést,
hogy pontosan mit akart mondani Pound
ezekben a jelenleg hirhedtnek tartott rddié-
elad4sokban. Hazairulé volt-e Pound —
vagy proféta?

Az amerikai egyetemi hallgatéknak azt ta-
nitottdk a megbotrdnkoztatott oktatdk,
hogy a hires amerikai kolt§ és filozéfus Ezra
Pound ,hazadrulé” angol nyelvii rddiébeszé-
deket mondott Olaszorszdgbdl (az amerika-
iak és az angolok szdmdra) a mésodik vildg-
habord alatt. Azonban, ahogy Robert H.
Walker, a Greenwood Press f8szerkesztdje
megjegyezte: ,Ezrek hallottak réla, sokak-
ra gyakorolt hatést, de csupan egy marok-
nyi ember hallgatta, vagy olvasta valaha
6t

Pound legtébb vitde kivalté politikai re-
torikdjdnak ez a nem ismerése groteszk do-
log, mivel ,egyetlen amerikai sem — és az
egész vildgon is csak néhdny ember — gyako-
rolt ilyen erdteljes hatdst a XX. szdzad ilyen
sok szellemi szindrnyalatdra: a koltészettd]
a kozgazdasigig, a szinhdztdl a filozéfidig, a
politikdtdl a pedagdgidig, Provence-tdl Ki-
ndig. Ha nem is fogadtdk el mindig teljesen
Pound-ot, legaldbbis kikeriilhetetlen volt.”

Az egyik kritikusa Pound rddidbeszédeit
igy jellemezte: ,Zavaros keveréke a fasiszta
apologetikdnak, a kozgazdasdgi elméletnek,
az antiszemitizmusnak, az irodalmi véle-
ménynek és emlékezetnek.”

Egy madsik igy jellemezte azokat: ,,Bor-
zalmas keveréke a kétértelmiiségnek, ho-
malynak, a nem megfelel§ tartalomnak
[és] 6csarlasnak”; majd (kelletleniil) hozzd-
tette, hogy volt ,,néhdny gyongyszeme is a
nem vért bdlcsességnek”.

Pound — az 1941 janudrja és 1943 juliu-
sa kozote hallhaté — rddidbeszédei keltette
harag folytdn 1978-ig nem keriilt sor e be-
szédek kiaddsira. 1978-ban Leonard Doob,
a Yale Egyetem professzora, a fentebb emli-
tett Greenwood Press-szel egyiittm{iksdve
osszedllitotta Pound rddidbeszédei hangfel-
vételeinek kompendiumdt, osszesen 465
oldalon. Poundnak a misodik vildghdbord
alatt elhangzott rddibeszédeit tartalmazd,
,Ezra Pound Speaking” cimmel koézzéeett
kotet dtfogd képet nydjt az olvasénak Pound
filozéfidjardl, gy, ahogyan a koled bemutat-
ta dnmagat, vagyis a ,drdmai ttlzdshoz valé
érzékével”, ahogyan 6t Robert Walker jelle-
mezte, aki eldszét irt a kompendiumhoz.

Az aldbbiakban megkiséreljiik szintetiz4l-
ni Pound terjedelmes verbdlis eszmefuttatd-
sait. Ugy ldtszik, hogy ezek legtobbje sehol
sem jelent meg nyomtatdsban Pound habo-
rd alatti beszédeinek kompendiumén kiviil.
Igy a nagykozonség szdmdra itt taldlhatd els§
fzben az, amit Pound valéjdban mondani
akart, és nem az, amit a kritikusai szerint
mondott.

Amikor Pound a rididbeszédeket tartot-
ta Olaszorszdgbdl a hdboru alatt, nyilvinva-
l6an mérlegelte annak lehetdségét, hogy egy
napon dsszedllitja rddidbeszédeinek hangfel-

vételeit (legaldbbis arra szdmitott — és teljes
joggal —, hogy egy napon &sszedllitja azo-
kat valaki mds). Azt remélte, hogy a rddié-
beszédek Ssszefliggd szédlat fognak mutatni,
amikor egyszer kinyomratjék azokat.

Pound elismerte, hogy amikor ilyen ha-
talmas mennyiségi informdciét kozsl oly
sok, egymdssal ldtszélag 6ssze nem fiiggd té-
mdrdl, lehet, hogy ezzel dsszezavarja azokat
a hallgatdit, akik kevésbé olvasottak, mint 6.
Ennek ellenére a kélt6nek nagyon hatdro-
zott elgondoldsai voltak arrdl, hogy hallga-
téinak képesnek kell lenniiik szintetizdlni
azt a széles kordi anyagot, ami megjelent a
szines el6ad4saiban.

Ezra Pound

Biztos volt abban, hogy rddién keresztiil
tett megjegyzései nem ldzitdak, hanem szi-
gortan informativ jelleglick, és elkotele-
zettek az amerikanizmus hagyomanyos elvei
— kozoreiik kiilondsen az alkotmdnyossdg —
irdnt. Vdlaszul azokra a média-allitdsokra,
miszerint 8 fasiszta propagandista, ezt szdn-
dékozott mondani:

»Ha valaki veszi a faradsigot, hogy
rogzitse és megvizsgalja a beszédsoroza-
tot, amelyet ebben a Radiéban tartottam,
azt fogja talalni, hogy héromféle témat
alkalmaztam: torténelmi tényeket; ta-
pasztalt embereknek tényeken alapulé
meggydz8déseit és sajat tapasztalatom
gyiimolcseit. A tények... tobbnyire a
fasizmus korszakat megel6z8 id8kbdl
valdk, és nem tekinthetdk a jelen kovetel-
ményeknek megfelelni akaré, kiagyalt
improviziciéknak. Washington, Johan
Adams, Jefferson, Jackson, Van Buren és
Lincoln nézeteit sem lehet kinevetni,
mint pusztan fasiszta propagandit. De
még a sajat észrevételeim is nagyrészt a
mostani habort kezdete elétti id8bél
szarmaznak.

Kiilonosen az amerikai, észak-ameri-
kai, USA-6rokséget védem. Ha valaki ta-
lalna valamit ezekben a beszédekben, ami
az USA Alkotmanyaval ellentétes, nagyon
érdekelne engem, hogy megtudjam, mi
az. Lehet, hogy bizarr, kiilonc, furcsa,
régimédi dolog t8lem, hogy erre a doku-
mentumra hivatkozom, de szeretném, ha
legalabb tobb amerikai olvasna e doku-
mentumot. Ez nem konny{i olvasmany,
de tobb olyan érdekes pontot tartalmaz,
amelyekbdl néhany jelenlegi hivatalno-
kunk, ha akarna, sok hasznot htizhatna.”

Pound koézvetlen érdekl8dési teriilete az
eurdpai hdbort volt — ez az ifjiisag elleni
hébori — egy nemzedék elleni hiabora” —
amelyet dgy jellemzett, mint ,,a f8 haborus
kerit6k korszakanak” kovetkezményét.

Eppen azt az elgondoldst gytilolte, misze-
rint az amerikaiak a hdborutért lelkesedtek,

és éppen Pearl Harbor napjan emelt kifogast
azon eszme ellen, hogy az amerikai fitknak
azonnal be kell [épniiik a hdbordba. ,Nem
kivainom, hogy a 20-40 év kozotti honfi-
tarsaim azonnal menjenek lemészaroltat-
ni magukat, hogy fenntartsik a Sassoont
és a tobbi brit zsid6 szélhamossagot Szin-
gapirban és Sanghajban. En nem ilyen-
nek gondolom az amerikai patriotiz-
must” — tette hozz4.

Pound nézete szerint az amerikai kor-
mdny szdvetkezése a brit pénzvildg kapitaliz-
muséval és a szovjet bolsevizmussal ellenté-
tes Amerika hagyomdnydval és 6rokségével.
»Miért kotottetek baritsagot ezekkel a
biinozékkel?” — tette fel a szénoki kérdést
hallgatéinak. ,,Két biin6z8 csoport van.
[A] zsid6k band4ja Londonban, és [a] zsi-
dé6 gyilkosok bandija Moszkvaban. Sze-
retitek Mr. Litvinovot? [A londoni szovjet
nagykévet, Meyer Wallach, mds néven
Litvinov 1876-ban sziiletett — a szerk.]
»Delaware, Virginia, Connecticut és
Massachusetts népe..., amely kifestett, tisz-
ta, fehér hdzakban lakik, ... valéban meg-
feleléen tartand Mr. Litvinovot és blindz8
banddjdt, és 8 mindannyiukat tdmogatja?”

Azzal kapcsolatban, hogy semmi sem szdl
az USA kiilfsldi intervenciéja mellett, ezt
mondta: ,Az amerikai 6rokség megvédé-
sének helye az amerikai kontinens. Es
azok koziil, akiknek volt valami résziik
[Franklin] Delano Roosevelt timogatasa-
ban, aki belevitte az USA-t [a haboraba],
senkinek sincs annyi esze, hogy megnyer-
jen barmit is... Azok az emberek, akik a
telet a Forge-volgyben toltotték, nem
szenvedtek ezekben a h6napokban a nagy
hidegtdl és éhezéstdl; abban reményked-
tek, hogy a gyarmatok uniéja egy napon
képes lesz habortikat szitani més orsza-
gok kozott, annak érdekében, hogy elad-
jak nekik a hadianyagot.”

Mi volt az amerikai hagyomany? Pound
szerint: ,,Oseink elhatirozésa, hogy létre-
hoznak és fenntartanak Eszak-Amerika-
ban egy olyan korményt, amely jobb,
mint barmi mas. Annak elhatarozasa,
hogy bensdleg jobban kormanyozzuk
magunkat, mint barmely mas nép a Fol-
don. Washington, Jefferson, Monroe
eszméje, hogy tartsuk tivol magunkat a
kiilfsldi viszalyoktél.”

Roosevelt intervenciéjardl kijelentette:
»Omaha-bél Szingaptrba kiildeni fiain-
kat, hogy meghaljanak a brit monopdliu-
mért és brutalitisért, nem egy amerikai
hazafi cselekedete.” Mindazoniltal Pound
azt mondta: ,Ne 18jiik le az elnokot. Ki
merem mondani: 8 rosszabbat érdemel-
ne, de... az orvgyilkossag csak nagyobb
zlirzavart okoz.”

Pound dgy ldtta, hogy az amerikai nem-
zeti hagyomdnyt eltemette az agressziv Uj
nemzetkoziség. Kemény itélete szerint: ,Az
amerikai gengszter nem azzal toltotte ide-
jét, hogy ndket és gyermekeket gyilkol-
jon: lehet, hogy rossz titra tévedt, de alta-
laban azzal t6ltotte idejét, hogy nagyobb
erdk ellen kiizdott, komolyan kockéztat-
va onmaga életét..., és nem azzal, hogy
rejtett robbanészerkezetet tartalmazé tar-
gyakat dobjon le repiilégéprdl eldvigya-
zatlan gyermekek szdmara. Ezért ellen-
zem azt a médot, ahogy az amerikai ka-
tondk engedelmeskednek a felsébb pa-
rancsnokuknak. Ez a méd nem egyezik
Washington és Stephen Decatur szelle-
mével.”

Pound gytilslte a habortt és leleplezett

egy kiilonds rejeett tendencidt a torténelem
korabbi hdbortdiban. Azt mondta, hogy a
hiborik a nemzetillamok romboléi, de
hasznot hajtanak specidlis érdekeltségeknek.
Szerinte kiiléndsen a nemzetkdzi zsidé ban-
kirok azok, akik a hidborubél szirmazé
profit elsdleges haszonélvez8i. Nem tett
lakatot a szdjéra, amikor kijelentette:

»Lehet, hogy valamikor az angolsza-
szok tudatara ébrednek annak a ténynek,
hogy... a nemzeteket azért taszitottak
bele a haborikba, hogy megsemmisitsék
onmagukat, megtorjék a struktdrajukat,
megsemmisitsék a tarsadalmi rendszerii-
ket és a népességeiket. Es semmi sem tfi-
nik pusztitobb és felhaboritobb esemény-
nek a torténelemben, mint a mi polgar-
hibortnk, amely nyugati rekordnak
mondhatd az alkalmazott hadseregek mé-
retét tekintve, és csak [a Warburg bankér
csalad] djabb diadalai, az 1914-es és a
mostani habort maljik feliil azt.”

Noha Pound gondolatban sokat foglal-
kozott magdval a mdsodik vilighdbortval, a
koled els6dleges érdeklddési teriilete, amely-
re a radiébeszédeiben ismételten hivatko-
zott, az uzsora problémdja, valamint a pénz
és a specidlis privdt érdekek 4ltal a gazdasdgi
élet kontrolldldsa volt. ,Nincs szabadsag
gazdasagi szabadsag nélkiil. Az olyan sza-
badsag, amely nem zarja ki az addssagtol
valé szabadsagot, nem mas, mint nyilvan-
valé ostobasag. Undoritd, ostoba jaték a
szavakkal az ilyen szolgasigot szabadsag-
nak nevezni... Igen; valédi szabadsig a
mindenfajta addssagtél valé mentesség,
amely magaban foglalja az uzsorakamat-
t6l valé szabadsagot is” — mondotta.

»Az uzsora volt az oka a habortnak az
egész torténelem folyaman” — jelentette ki.
Pound szerint az uzsora problémdjinak
megértése kozépponti jelentdségfi a téreéne-
lem megértése szempontjabdl: ,,Ameddig
Onék nem tudjak, hogy ki kolcsonzott,
mit és kinek, a viligon semmit sem tud-
nak a politikibél, semmit sem tudnak
a torténelembdl, semmit sem tudnak a
nemzetkozi viszalyokbdl.

Az uzsora rendszere... semmi jot nem
eredményez egyetlen nép szimara sem.
Belsd veszélyt jelent annak szdméra, aki
birtokos, és nem képes hasznot hajtani a
nemzeteknek a nemzetkézi diplomécia
jatszmajaban, kivéve, hogy ellentéteket
tamaszt kozottiik, és a legrosszabbakat
buzoganyul hasznélja a legjobbak ellen.
Az uzsoris jatszmaja abban 4ll, hogy oda-
dobja a barbart a civilizalt ellenfél ellen.
Ez nem szép, és meglehetdsen bizonyta-
lan kimeneteld jatszma. Senki irant nem
tamaszt bizalmat.”

Pound igy vézolta fel az akkor foly6 hé-
bort torténetét:

»Ez a habord nem 1939-ban kezdg-
dott. Nem egyetlen kovetkezménye a hir-
hedt Versailles-i Szerz6désnek. Lehetet-
len ezt a habortit megérteni legalabb né-
hany el6z8 torténelmi esemény ismerete
nélkiil, amelyek jelzik a kiizdelem korsza-
két. Senki sem értheti meg azt, ha nem
ismer legalabb néhény tényt és azok kro-
nologikus egymésutanjat. Ez a habort ré-
sze az uzsoras és az emberiség tobbi része
kozotti 8si kiizdelemnek, annak, amely
folyik az uzsoras és a paraszt, az uzsoras
és a termeld, és végiil az uzsords és a
kereskedd, az uzsorokracia és a merkan-
tilista rendszer kozott...

A jelenlegi haboru kezdete legalabb a
Bank of England XVII. szazadi alapitasa-
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t6l szamithaté (1694-1698). Fél évsza-
zaddal késébb, 1750-ben a londoni
uzsorokricia besziintette a papirpénz ki-
bocsatasat a Pennsylvania-i gyarmat szé-
mara. Ezt altaldban nem hangstlyozzak
az USA iskolas torténelemkonyveiben. A
13 gyarmat teljes sikerrel fellizadt 26 év-
vel késdbb, 1776-ban.”

Pound szerint (mindenekel8tt) a pénzki-
bocsdtds egyesitette a Szovetségeseket a XX.
szdzadi hdbortiban Németorszdg ellen. ,,Az
arany. Semmi mas nem egyesitette Ang-
lia, Oroszorszag és az USA kormanyait.
Vagyis az érdek, az arany, az uzsora, az
adéssig, a monopdlium, az osztilyérdek
és valésziniileg a nagy kozombosség és
mély megvetés az emberiség irant.”

Noha ,,az arany” kdzépponti szerepet jt-
szott a vildghdboriban, Pound mindig ugy
érezte, hogy az arany ,,gyava. Az arany nem
gerince a nemzeteknek. Az a pusztulasuk.
Olyan, mint egy gyava ember: a veszély
elsé leheletére elszall; elszall az arany az
orszagbél.”

Pound a Hitler vezetése alatt 4116 Német-
orszdgot Ugy fogta fel, mint egy olyan nem-
zetet, amely ellendllt a nemzetkozi pénzksl-
csonzéknek és a Sztalin vezetése alatti kom-
munista Oroszorszdgnak, amely magdval az
emberiséggel fordult szembe. Hallgat6inak
ezt mondta:

,Nos, ha Onék tudnak egyaltalan va-
lamit a modern Euréparél és Azsiarél, ak-

kor tudjik, hogy Hitler allaspontja az,
hogy az embereket a gépek folé helyezi.
Es ezen tal vagy tudjak, vagy nem, hogy
a sztalini rezsim az emberiséget semmi
masnak, mint nyersanyagnak tekinti.
Ezért szallitanak oly sok vagonnyi ember-
anyagot a felhasznilas szinhelyére. Ez
logikus kiovetkezménye a materializmus-
nak. Ha Onék azt allitjak, hogy az embe-
rek hitvinyak, hogy az emberiség csupan
anyag, akkor itt kotnek ki. Es a vén griz
postarablé [Joszif Sztdlin — a szerk.] telje-
sen logikusan cselekedett. Ha minden
lény anyag, akkor az ember is anyag. Az
emberellenes rendszer az embert anyag-
nak tekinti.”

Az igazi ellenség Pound szerint a nemzet-
kozi kapitalizmus. Az 4ldozat mindenhol az
osszes ember. A kapitalistik éjjel-nappal
dolgoznak; kifosztjsk az Onok zsebeit.
Minden nap és minden éjjel kifosztjak az
Onokét és az orosz munkasokét is” —
mondta.

Mindazondltal a t8ke szerinte ,nem
nemzetkozi, nem nemzetek feletti, hanem
nemzetalatti. Aldassa a népeket, elpusztit
minden népet, elpusztit minden torvényt
és kormanyt, elpusztitja a nemzeteket,
egyazon iddben az Orosz és az Osztrak
Birodalmat, majd 20 évvel késgbb Fran-
ciaorszagot, ma pedig Angliat.”

Pound szerint az amerikaiaknak fogal-
muk sem volt arrdl, hogy miért vartdk el

t8liik, hogy harcoljanak Nagy-Britannidnak
Németorszdggal folytatott hdbordjdban.
»Még Mr. Churchill sem éllt az amerikai
nép elé, hogy elmondja: miért 6hajtja 4,
hogy az amerikaiak meghaljanak annak
érdekében, hogy megmentsék azt, amiért
8 harcol: az arany 4rfolyamaért és a mo-
nopdliuméért, azért a hatalomért, hogy
éheztesse az egész emberiséget, és az utdb-
bi borsos arat fizessen, mielGtt ehetne
munkéja gyiimolcsébgl.”

Ami az angolokat illeti, Pound rddiébe-
szédeinek az volt a céljuk, hogy figyelmez-
tessék a brit szigeteken €18 radidhallgatdkat,
hogy — noha az orosz-stilusti kommunista
totalitarizmus fenyegetést jelent a brit
szabadsdg szdmdra — nem ez a legnagyobb
fenyegetés, amellyel Nagy-Britannidnak
szembe kell néznie:

»Onok fenyegetve vannak. Az uralom
orosz médszerei fenyegetik Onoket. Ezek
a médszerek [nem] az egyediili veszélyt
jelentik az Onoék szamara. Arra, amit én
két éven keresztiil e Radiéban ténylege-
sen az 6nok egyediili veszélyének mon-
dottam, valésziniileg senki sem utalt
sohasem korabban. Az uzsora Erzsébet
kirdlynd napjai 6ta ragcsalja Angliat.
El8szor az a groéfi nagybirtokokra terhelt
jelzdlog volt; a feudalis nemesség elleni
uzsora. Azutan torténtek timadasok a ko-
z0s fold ellen, a falusi kozos legeld
eltolvajlasa volt ez. Majd Cromwell kora

6ta egyre novekvé mértékben kialakult a
nemzetkozi uzsora rendszere.”

Végezetiil Pound sejteni engedte, hogy
valdjdban a nagy pénzérdekeltségek fogjak
megnyerni a hdborit — és nem valamely
konkrét nemzetdllam —, és az anyagi alap
a kovetkez8 hdbortkra el lesz helyezve.
»A kéborlé parazitak éttelepiilnek Lon-
donbél Manhattan-be. Es ez nemzeti jel-
szavak alcazasaval lesz elénk adva. Ijgy
lesz bemutatva, mint amerikai gydzelem.
Pedig az nem lesz amerikai gy6zelem. Az
iddpont fontos, de egyben zavarba ejté is:
mert két konkuralé jelenség-sorozat léte-
zik: az, amely ennek a haboranak a foly-
tatasaval fiigg ossze, és az, amely elszérja
a kovetkez4 habort magvait.”

Pound meggy8z8dése szerint a jelenlegi
fontosabb problémdk egyike — amely egy-
magdban is hozzdjdrult a hdborts ldzhoz — a
sajté manipuldldsa, kiilongsen az USA-ban.
,,En természetesen nem hiszem el az Ame-
rikabol érkezd wjsaghireket. Tapogaté-
zom a hazugsigok tomegében, tudvan,
hogy a legtobb forras megbizhatatlan” —
jelentette ki.

Pound szerint: ,,Az USA tévesen van ta-
jékoztatva. Az USA-t becsaptik, és lehet,
hogy még jobban félrevezetik. Egész id§
alatt miikodik a hirzarlat”.

(Ford.: Tudés-Takdcs Jinos)

David Duke:

HABORU GRUZIA ES OROSZORSZAG
KOZOTT: A RIDEG TENYEK

» Oroszorszdg betort egy szomszédos szuverén dllamba és a népe
dltal megvdlasztott demokratikus kormdnyt fenyegeti. Az ilyen
akcid elfogadbatatlan a XXI. szdzadban.” Bush elnsk elitéli
Oroszorszagot — AP, 2008. augusztus 10.

A szokdsos gyants személyek, akik ellendrzésiik alatt tart-
jik az USA médidjic és politikdjdt, Gjra hazudnak az amerikai
népnek és a vildgnak. Itt vannak a tények, amelyek kénnyen
ellenérizhet8k a f8 sodrii médian beliil, de el lettek temetve az
oroszellenes retorika mogé.

Léssuk a rideg tényeket:

1) Oszétia teriiletileg 90%-4ban Oroszorszdghoz tartozik.
Gruizia ismételt er8feszitéseket tett a régié etnikai tisztogatdsé-
ra. Orosz békefenntartd csapatok évek 6ta Oszétidban vannak,
amit nemzetkdzi egyezmények jévdhagytak. Ennek célja, hogy
a régié polgdrait megvédjék a griz katonasdg tdmaddsdtol.

2) Gruzia kezdte ezt a hdbordt, nem Oroszorszdg. Grizia
betdrt Oszétidba, megkisérelte ellendrzése ald vonni a régidt és
etnikailag megtisztitani az orosz népességtdl.

3) Az izraeli dllampolgdrsdgt griz védelmi miniszter pa-
rancsnoksdga alatt 4116 griz hadsereg meglepetésszer( betorést
és tdmaddst inditott, ami az els8 24 éraban legaldbb 1000 em-
ber haldldt okozta. Ezt a tdimaddst az alatt kévették el, amig a
vildg figyelme az Olimpia felé fordult.

4) A gruz katonasdg betdrése és tomeggyilkos akcidi nyo-
mdn Oroszorszdg a harcot valasztotta: olyan erével szallt szem-
be a griiz katonasdggal, hogy az nem tudta folytatni betdrését
és tdmaddsdt. Mindenesetre a griz tdmadds kovetkeztében
oszétiai polgdrok ezrei menekiiltek el otthonukbdl.

5) A zsid6 befolyds alatt 4116 média — ahelyett, hogy beszé-
molt volna a vilignak ezekrdl a rideg tényekrdl — hazug mé-
don azt dllitotta, hogy a cionistdkkal szdvetséges griiz dllam
»orosz agresszié” és ,orosz betérés” dldozatdvd vilt. Pedig Gra-
zia tort be Oszétidba, Grizia bombdzta és gyilkolta tomegesen
Oszétia népét és ez inditotta el a széban forgd konfliktust. Mi-
utdn Grizia meginditotta a betdrést és megkezdte a tdmeg-
gyilkossdgokat Oszétidban, a tdvirati hirhdlézatok 6rékon 4t
minden amerikai szdmdra Gruzia elnskét és az USA Kiiliigy-
minisztériumdnak zsidé tisztvisel8it mutattk, akik azt kiab4l-
tdk, hogy Oroszorszdg betdrt Grizidbal

6) Az olyan neokon irdnyitds alatt 4ll6 politikusok, mint
George Bush, ahelyett, hogy az elsg pillanactdl kezdve elitél-
ték volna Gruzidt a betorésért és a tomeggyilkossigokért,
Oroszorszégot {télik el, és megkisérlik Amerikdt és Eurdpdt

belevinni egy teljesen igazolatlan konfliktusba Oroszor-
szdggal.

Legaldbb hat oka van annak, hogy Amerika zsidé befolyés
alatt 4116 médidja és politikai vezetdsége miért foglal 4lldst Gru-
zia mellett:

1) Amint az izraeli Gjsdgok spontdn beszdimol6ibdl ismere-
tes, Izrael régéta szovetséges Grizidval. Kiképezte csapatait, el-
ldtta fegyverekkel Grizide. A griz kormdnyban a kulesfigurak
izraeli dllampolgdrok és Izrael mellett elkotelezett személyek,
kozottiik az a ,griz”, aki kozvedeniil elinditotta a hdborut:
Davit Kezerasvili védelmi miniszter. ,Grizia” {8 szévivéje
Temur Jakobasvili, aki egyben Grtzia Gjracgyesiilési minisz-
tere, szintén izraeli dllampolgir.

2) Izraelnek olaj-tdvvezetéke és gazdasdgi érdekeltségei van-
nak Gruzidban, ezeket ellen8rzése alatt akarja tartani.

3) Izrael és a zsid6 hatalom tigynokei vildgszerte azért hara-
gudnak Oroszorszdgra, mivel Oroszorszdg megakaddlyozza a
zsid6 neokon uralom alatt 4116 USA-t abban, hogy az ENSZ
politikdjdt egydntetlien Palesztina, Sziria, Libanon ellen és egy
majdani Irdn ellen folytatott hdboru felé terelje.

4) Az orosz kormdny vette azt a batorsdgot, hogy bizonyos
zsid6 blin6z8 oroszorszdgi oligarchidkat, mint Berezovszkijt,
Guszinszkijt, Hodorovszkijt és mdsokat vad ald helyezett. Ko-
ziiliik sokan a lopott millidkkal Izraelbe és mds orszdgokba me-
nekiilcek.

5) Oroszorszdg demokratikus 4llam, amelyet nem irdnyita-
nak olyan specidlis érdekeltségek, mint ahogyan az USA-t ird-

Bush elnsk a Fehér Hazban arrdl biztositja a szélsGséges
zsid6 szekta tagjait és Kabad Lubavicsot, hogy 8 mindig
meg fog tenni mindent, amit Izrael Shajt.

nyitja az AIPAC és a zsidé kampdnypénz. A zsidé befolyds alatt
4116 vjsdgok és politikusok Oroszorszdggal kapesolatban a ,,de-
mokracia” hidnydra vagy elégtelenségére panaszkodnak, hall-
gatnak azonban arrél, hogy az USA-ban olyan kétpértrendszer
miikddik, amelyet dgy alakitottak ki, hogy lehetetlenné véljék
bérmilyen harmadik part orszdgos érvényesiilése, egy ilyen part
ellenvéleményét vagy képviseletét elnyomjik. Oroszorszdg
viszont mdr nem kommunista, hanem valédi értelemben anti-
kommunista 4llam. Mialatt Oroszorszdg a nagyobb szabadsig
és az egészséges nemzeti érzések felé mozdult el, addig az USA-
ban az élet minden teriiletén fokozzdk az dllami ellen8rzést. Je-
lenleg az amerikai politikdt ironikus médon a neokonok iréd-
nyitjdk, vagyis egy olyan zsidé szélsGséges csoport, amelyet
Trockij (Lev Davidovics Bronstein) kovetdi alapitottak.
Trockij a hirhedt zsid6 bolsevik volt a Véros Hadsereg feje az
oroszorszgi kommunista forradalom elsg éveiben, egy olyan
ember, aki a keresztények milliéit gyilkoltatta meg.

6) A cionistédk megprébdljik Oroszorszdg nagy és tdlnyo-
moéan fehér faji nemzetét Amerika és Eurdpa ellenségévé
tenni, mivel a nacionalista Oroszorszdg ttjdban 4ll kozel-kele-
ti terveiknek és az Uj Vildgrendnek. Az Oroszorszag és Gra-
zia kozotti konflikeus nem 4ll érdekében egyik orszdgnak sem,
viszont ebben a hdbortiban Oroszorszdg, a cionistédk 6 ellen-
sége mind pénziigyileg, mind a vildg kdzvéleményének szemé-
ben meggyengiilhet, mikozben Izrael tobb fegyvert tud elad-
ni Gruizidnak.

Amikor az emberek megértik majd a zsidé szupremiécistdk
6ridsi média- és kormdnyzati hatalmdt, akkor kezdik majd
megérteni a vildg jelent8sebb konfliktusainak természetét is.

Mindez végiil is abban az egyszer(i tényben kristalyosodik
ki, hogy a hatalmas zsid6 befolyds az USA politikdjaban és mé-
didjaban oda vezet, hogy az uralkodé ldtszat szerint Izrael és a
zsidd nép érdekében 4ll a Grizia melletd kidllds és a kdroko-
z4s Oroszorszdgnak. Sajnos az USA Izrael-politikdja, a kataszt-
rofalis amerikai hdbora Izrael érdekében Irak ellen, a zsidék
dltal irdnyitott tdntorgdsunk egy Irdn elleni katasztrofalis hé-
boru kiiszobéig, csak gy, mint a kommunistaellenes Orosz-
orszdggal vald konfliktusnak ez az esztelen fokozdsa egyardnt
azt tiikrdzi, hogy az USA kormdnya nem az amerikai nép
érdekében, nem a szabadsdg, igazsigossdg érvényesiiléséére
cselekszik, hanem egyszerfien a zsidd szélséségesek akaratdnak
veti al4 magit.

(Ford.: Tudés-Takdcs Jdnos)
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Rick Shenkman:

ADOLF HITLER, JESSE OWENS
ES AZ 1936-OS OLIMPIA MITOSZA

Mindenki dgy tudja, hogy az 1936-0s Olimpidn Hitler semmibe vette Jesse Owens-t. A
sz6beszédek szerint miutdn Owens megnyert egy aranyérmet, Hitler felbésziilve kiviharzott az
Olimpiai Stadionbdl, mert nem akart gratuldlni Owens-nek a gy8zelme alkalmébdl.

Ez mint szinpadi jdték tokéletes lett volna, de nem tértént meg. William J. Baker, Owens
életrajzirdja azt dllitja, hogy az Ujsdgok taldltdk ki az egész torténetet. Maga Owens eredetileg
er8skodott, hogy nem igaz, de végiil azt kezdte mondani, hogy megtértént, ldthatdan pusztdn
azért, mert unta az ligyet.

A tények egyszerliek. Hitler nem gratuldle Owens-nek, de aznap nem gratuldle senkinek,
még mésnap sem, még a német gy6zteseknek sem. Tény, hogy Hitler nem gratuldle senkinek
sem az olimpiai jitékok els§ napja utdn. Az els§ napon kezet rizott az dsszes német gyGztessel
(ami nem gratuldcié), de bajba keveredett az Olimpiai Bizottsdg tagjaival. Azok — neheztelve
amiatt, hogy csak a német versenyz8kkel fogott kezet — azt mondtdk neki, hogy tartsa meg az
olimpiai semlegességet, és vagy mindenkinek gratuldljon, vagy senkinek. Hitler azt valasztotta,
hogy senkinek sem adja meg ezt a tiszteletet.

Hitler tényleg semmibe vett egy amerikai atlétt, de az Cornelius Johnson volt, nem Jesse
Owens. Ez az olimpiai jatékok els§ napjan tortént. Eppen miel6tt Johnson megkapta az aranyér-

mét, Hitler elhagyta a Stadiont. Egy néci széviv$ ezt dgy magyardzta, hogy Hitler tdvozdsa
el8zetesen tervbe volt véve, de ezt senki sem hitte el.

Az 1936-o0s Olimpidval kapcsolatban kiilonféle mds téves hiedelmek is szdrnyra kaptak.
Nemcsak Hitler részér8l nem érte elutasitdés Owens-t, hanem semmilyen mds német személyiség
nem keriilte el a vele val¢ taldlkozdst. Baker leirja, hogy Owens el volt ragadtatva, amikor arra
gondolt, hogy &t a témeg t5bb alkalommal fiilsiketit8 tinneplésben részesitette. Owens ellen-
séges fogadratdsra volt felkésziilve; egyik edz8je el8zetesen figyelmeztette: ne izgassa fel semmi
sem, bdrmi is torténik a leldtdkon. ,Ne vedd tudomdsul az inzultusokat.” Késdbb Owens ugy
emlékezett vissza, hogy egész pélyafutdsa alatt Berlinben részesiilt a legnagyobb tinneplésben.

Egy misik népszer(i hiedelem, hogy az olimpiai jétékok megaldztatist jelentettek a nécik
szdmdra, mert néhdny fekete olimpikon egy halomnyi aranyérmet szerzett, jéllehet Hitler azt
josolta, hogy a teuton legények lesznek a nagy nyerdk, bizonyitvdn a fehér faj emberfeletti
képességeit. A valésdgban az Olimpia minden volt, csak nem a németek megaldzésa. Feledésbe
meriilt, hogy Németorszdg tobb aranyérmet szerzett, mint az 8sszes tobbi orszdg egyiittvéve.
Hitler 6riilt az eredménynek.

(Ford.: Tudés-Takdcs Jdnos)

Mark Weber:

A VARSOI GETTO ES A ,KISFIU”

Valészind, hogy egyediildlls, mind kéziil
a legszélesebb korben ismert és legemlékeze-
tesebb holocaust-kép: egy rémiilt és ldtszolag
pusztuldsra szdnt fidgyermek, amint feltéve a
kezét, a varséi gettd tobbi zsiddjdval egyiite
egy fegyveres német katona Grizete alat 4ll.

Egy nem régi esszéjében Erwin Knoll, a
The Progressive cimfi, befolydsos havi lap
f8szerkeszt8je taldléan dsszegzi ennek a fény-
képnek a népi szemléletét:

»Ez az a fénykép, ami a holocaust szim-
bélumava valt: egy zsid6 kis fiat latunk,
aki rémiilt tekintetét a foldre szegezve, ke-
zét a valla f61é emelve, naci katonaktél ko-
riilvéve all a képen. Ez a végzetes letartéz-
tatasa a ,,kivégzésre kijelolt” zsidoknak a
varséi gettd 1943-as felkelése alatt. T6bb
zsidd, kezét felemelve lathaté a hattérben.
Amikor a fényképre néziink, tudjuk, hogy
6k hamarosan mind meghalnak.

A fénykép megjelenik a holocausttal
kapcsolatos irattarakban és kiallitisokon,
magazinokban és tjsigcikkekben, televi-
zi6s dokumentumfilmekben és torténe-
lemkonyvekben. Mindeddig tobb szaz-
szor kellett latnom...”

Ez a fénykép a varséi gett$ elleni 1943.
4prilis-mdjusi német rend@ri akciérdl késziile

hivatalos SS-jelentésben szerepl8 tsbb tucat
foté egyike. (Ennek a fényképnek a Stroop-
Jelentésben szerepld aldirdsa igy szdl:
,Er8szakkal kitizve a bunkerekbdl.” Az
1943-as Stroop-Jelentést a vdd biinjelként
nyujtotta be az 1945-1946-0s Niirnbergi
Perben, és a Nemzetkozi Katonai Torvény-
szék hivatalos 42 kotetes ,kék sorozatdnak”
26. kotetében tették kozzé, mint 1061-PS
(USA-275) jelzésti dokumentumot. Ennek a
jelentésnek angol nyelvii forditdsat és a hoz-
zairt kommentdart facsimile kiad4dsban kozzé-
tették , The Stroop Report: The Jewish
Quarter in Warsaw Is No More!” cimmel,
New York: Pantheon, 1979.) A hdboru vége
6ta eltelt évtizedek sordn tobb millidszor re-
produkélték szdmtalan kényvben, magazin-
ban és filmben, egyfajta ,,minden célra alkal-
mas” holocaust-illusztriciul szolgdlva. Na-
gyitdsai megjelentek holocaust-kidllitdsokon
és bemutatdsokon a vildg kiilonboz8 orszd-
gaiban.

Emberek millidival hitették el, hogy a sz6-
ban forgd szivbemarkolé képen lathaté meg-
rémiilt fidt meggyilkoltdk, miutdn ezt az em-
lékezetes képet megorokitette a filmszalag.
»A fénykép szivet tépd, mert lathat6, hogy
a fia, a zsid6k milliéihoz és masokhoz ha-

Ez a fénykép, amely taldn a legismertebb holocaust-kép, a 7 éves Tsvi Nussbaumot mutatja,
amint felemeli a kezét Varséban, 1943-ban. A hdbort utdn Nussbaum Izraelbe ment, majd
az USA-ba, ahol mint orvos dolgozott New York City-ben.

sonléan, meg fog halni a nacik kezét8l” —
kommentdlta a The Washington Post.

Az egyik vezet§ amerikai hetilapban,
1979-ben egy meghokkentd holocaust-szto-
rit tartalmazé kényvsorozat rekldmjaként ez

a kép, ezzel a képaldirdssal jelenik meg:

»A neve Arthur Schmiontak. Most ma-
jusban lenne 42 éves, de elgazositottak
egy naci koncentraciés tiborban, miel8tt

Tsvi Nussbaum 1982-ben.

a 10. évét betolthette volna. Miért? Mert
’nem-kivanatos’ személy volt; gyomné-
vény Hitler tiszta arja viragoskertjében.
Csupén egyike a tobb, mint 6 millié
kikiiszobolend8nek...”

Christian Bernada 13 kotetbsl 4l
kényvsorozatdnak (Pleasant Valley Press of
Pittsburgh) rekldmja. National Enquirer,
1979. dprilis 3. Egy 1993-as Associated
Press- képaldirds igy jellemzi ezt a fényképet:
»Egy csoport zsidd, kozottiik az Arthur
Schmiontak-ként azonositott fit német
katonik kisérete mellett tivozott a varséi
gettébél 1943-ban.” Lisd: Orange
County-Register, 1993. dprilis 18. 23. 0.; és
Savananah News- Press, 1993. 4prilis 18.

Németorszdgban egy széles korben hasz-
ndlt iskolai tankdnyv ezt a fényképet a fiatal
olvaséknak e szavakkal jellemzi: ,,Varso,
1943. méjus: a zsidé gettd elpusztitisa és
lakéinak deportalésa a treblinkai tiborba
elgazositasra.”

Mindazonéltal, a legendédval ellentétben,
a ,gettd fitjét” nem gyilkoltdk meg. A hdbo-
rit Varséban és egy német koncentrécids td-
borban élte til.

Néhany évtizeddel azutdn, hogy a felvétel

késziilt, egy New York-i orvos, Tsvi C.
Nussbaum felfedte, hogy 8 volt a széban for-
g6 fit a fényképen. ,,Emlékszem, allt egy
katona velem szemben, és rim parancsolt,
hogy emeljem fel a kezemet” — emlékezett
vissza késbb Nussbaum. A nagybdtyja koz-
benjdrdsa utdn a 7 éves fidnak megengedték,
hogy csatlakozzék a csaldd t6bbi tagjdhoz. A
fiatal Nussbaumot a rokonaival egytitc 1943-
ban Varsébél a nyugat-németorszdgi
Bergen-Belsen-i tdborba deportaltdk. A hd-
bord végén, a felszabadulds utdn Izraelbe
ment, ahonnan 1953-ban az USA-ba emig-
ralt. 1990-ben Rockland-megyében, New
Yorkban ¢lt.

Nussbaum torténete kidllta a kritikai vizs-
gdlat probdjit, és még évtizedek miilva is
szembeszikd hasonldsdgor mutatott a fényké-
pen ldthaté fighoz.

A 1zsidé holocaust-torténészek, ,akik
hossz idén 4t a fényképet egyfajta szent
dokumentumnak tekintették, nem oriil-
tek Nussbaum nyilatkozatinak, mert meg-
gy6z8désiik volt, hogy a fénykép szimbolikus
ereje csokkenni fog, ha kideriil, hogy a fid
tilél8” — kozolte a The New York Times.
Maga Nussbaum csodélkozott az ilyen nyug-
talansdgok miatt. ,,Sohasem jutott az
eszembe, hogy bérki is a 6 millié zsidé
teljes stlyat erre a fényképre helyezi.
Szimomra egy mellékes esemény volt,
amibe belekeriiltem, és tényleg az volt” —
mondta.

Dr. Lugjan Dobroszycki, a Yivo Intézet
(egy New York-i zsid6 torténészkozpont)
munkatdrsa arra figyelmeztetett, hogy ,.a ho-
locaust legdrdmaibb eseményének ez a nagy
nagyobb

felel@sséget kovetel meg a torténészekedl,

jelent8ségli  fényképe szint(
mint bidrmi mds. Tulsdgosan szent ez ahhoz
képest, hogy megengedjiik az embereknek,
hogy azt csindljanak vele, amit akarnak.”
(The New York Times, 1982. mdjus 28., B1,
B2 0.) Mis szdval, Dobroszycki azt engedte
sejttetni, hogy a tdrténelmi igazsignak nem
szabad megengedni, hogy csékkentse a fény-
kép érzelmi hatdsdt és hasznossdgat.

Ez a fénykép, amelyet széles kirben a XX.
szdzad érzelmileg leghatdsosabb képének te-
kintenek, valéban tandskodik az eurépai zsi-
dék mdsodik vildghdbord alatti sorsirdl,
azonban bizonyos szempontbdl egészen
miésrél tandskodik, mint ahogyan azt sok
ember hiszi.

(Ford.: Tudds-Takdcs Jinos)
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James Bacque

A MEGTERVEZETT HALAL

(Konyvismertetd)

A miésodik vildghdbord utdn elterjedt szdmos tévhit
egyike, hogy igazdn csakis a szovjet fogsdgba esett hadi-
foglyoknak volt rossz soruk; aki a nyugati Szovetségesek
fogsdgéba esett, annak szinte gyéngyélete volt. E kizke-
letli tévedés eloszlatdsdhoz nagymértékben hozzdjérult
James Bacque kanadai torténész, aki 1989-ben els§ ki-
addsban megjelent, rendkiviil alaposan dokumentilt
kényvében a vildg elé tirta az addig gondosan titkolt tor-
ténelmi tényt, hogy rendkiviil emberteleniil biantak a ha-
difoglyokkal az amerikai és a francia tdborokban, ame-
lyekben nem voltak barakkok, a hadifoglyok a szabad ég
alatt tartézkodtak, kitéve az idgjrds viszontagsdgainak.
A rendkiviil hidnyos tdplélkozasi lehet8ségek miatt tobb
mint 1 millié hadifogoly halt éhen. Az amerikaiak és a
francidk a kimutatdsaikban ,egyéb veszteségek” cimszé
alatt konyvelték el ezeket a haldleseteket, vagyis eltitkol-
tdk sajdt népiik és az egész vildg eltt azt a tomeggyilkos-
sdgot, amely megvaldsitotta a Niirnbergi Térvényszék
dltal ,emberiség elleni blintettnek” mindsitett torvényi
ténydlldst. E t6rvény alapjin a gySztesek szdmos legydzott
németet {téltek haldlra és végeztek ki.

Lényeges kiilonbség volt azonban abban a bindsméd-
ban, ahogyan a németek, ill. ahogyan a nyugati Szovetsé-
gesek béntak a foglyaikkal. A német koncentrécids tébo-
rokban a foglyok barakkokban voltak elszilldsolva, és a
miésodik vildghdboru utolsé hénapjait leszdmitva a Nem-
zetkozi Voroskereszt dltal ellenSrzott médon a napi sziik-
séges kalériamennyiséget megkaptik. Ugyanezen id8szak
alatt az orvosi elldtds is megfeleld volt. Csupdn a hdboru
utolsé hénapjaiban haltak tomegesen éhen a német kon-
centrécids tdborok foglyai, de akkor is csak azért, mert a
megszakitds nélkiili, embertelen és katonailag teljesen
értelmetlen angolszdsz terrortimadésok teljesen megbéni-
tottdk mind a vasiti, mind a kozuati kozlekedést, és ezdl-
tal a koncentricids tdborokba irdnyulé élelmiszerszallitdst
is. A német koncentriciés tébori foglyok éhhaldldért te-
hat az angolszdszok voltak felelsek, nem a német haté-
sdgok, rdaddsul ez az éhinség nemcsak a tdborokat, hanem
az egész német lakossdgot sdjtotta.

Ezzel szemben az amerikai és francia tdborokban, ahol
szélldshelyiik nem volt mds, mint a puszta f6ld, az es6tél
és a hidegt8l meggyotort tobb mint 1 millié hadifogoly
¢hhaldla nem hdborts viszonyok kézott, nem sz8nyeg-
bombdzdsok sorozata dltal sujtott teriileteken, hanem
békeidbben, kedvezd kizlekedési viszonyok kozott tortént.
Tehat e hadifoglyok halala a sz6 szoros értelmében
megtervezett haldlvolt! Bacque helyesen utal arra, hogy
a tobb, mint 1 millié hadifogoly haldldnak tudatos meg-
tervezése mér a mdsodik vildghdbord sordn tortént, még-
pedig tobb Iépésben. A téborokban késdbb lejitsz6dé
katasztréfa burkoltan mdr ott rejlett az 1943. janudri
casablancai nyilatkozatban, amelyben az USA és Nagy-
Britannia kinyilvanitotta, hogy Németorszdgtdl és Japan-
0l kizdrdlag a ,feltétel nélkiili megaddst” fogadjik el.

1085 BUDAPEST, JOZSEF KRT. 44,
(Jozsef utca sarok)
TEL.: 303-1072
WWW.EFEHERLOFIA HU

Ugyanis a feltétel nélkiili, 1945. méjus 8-i német fegyver-
letétel a torvényes német kormdny eleorlésének lehe-
t6ségét jelentette (amely 13 nappal késébb ténylegesen be
is kovetkezett). Ez a nemzetkdzi egyezményekbe foglalt
jogok elvesztésével jart, beleértve a Genfi Egyezmény
értelmében a hadifoglyok védelmét is. A ,feltétel nélkiili
megadds” kikényszeritése tehdt az els§ 1épés volt a meg-
tervezett haldl megvaldsitdsa felé.

Sztalin 1943. november 30-4an, a Teherani Konfe-
rencidn bejelentette, hogy a vilighabora befejezése
utian 50 000 német tisztet agyon akar l6vetni (t3bb
mint kétszeresére emelve a katyni témeggyilkossigot),
mire Eliott Roosevelt, az elnok fia ,,sok szazezer naci”
halaléra emelte poharat. Ez a jelenet hiven titkrozte,
hogy az amerikai vezet8k lelkiilete rokon volt a bolsevis-
ta vezetSk lelkivildgdval. A | sok szdzezer ndci” megolésé-
nek terve valdsult meg az amerikai és a francia fogolytd-
borokban néhdny évvel késébb, amikor 1 millié fogoly
¢hen halt.

Majd 1945. mdjus 15-én Churchill és Eisenhower
megegyeztek a hadifoglyok fejadagjainak drasztikus
csokkentésérl. Ezt a dontést tehdt nem a hadi helyzet tet-
te sziitkségessé, hanem ugyanaz a németellenes gytilolet,
amely szovjet részr8l az egész vilidghdbord alatt a nem is
teljesen normdlis, szadista propagandista, Ilja Ehrenburg,
amerikai részrél pedig a zsidé Henry Morgenthau pénz-
tigyminiszter oldalérdl nyilvinult meg. Az utébbi még a
német férfilakossag egy részének kasztralasat, Német-
orszag iparanak teljes megsemmisitését és Németor-
szag ,pasztorallamma” valé atalakitasat is tervbe vet-
te. Ez ugyan ebben a formdban nem valésult meg, de a
Morgenthau-terv megval6sult része is elegend8 volt az
egész német lakossdg négy éven dt tartd éhezéséhez...

Mindehhez hozzdjérult, hogy Eisenhower utasitdsdra
Németorszdg amerikai z6ndjét elzdrtdk minden segély-
széllitmdny el8l, egészen 1945 decemberéig. Mindez
egyiitt viligosan mutatja, hogy a tobb mint 1 millié ha-
difogoly haldla az amerikai és a francia fogolytdborokban
megtervezett haldl volt!

De az amerikai feliigyelet alatt 4ll6 tdborokban nem-
csak német hadifoglyok raboskodtak, hanem magyar ha-
difoglyok, st vezetd magyar politikusok is. Szélasi Ferenc
és az dltala vezetett hungarista kormény tagjai 1945. md-
jus 8-t61 1945. julius 31-ig Augsburgban, 1945. jalius 31-
t8l 1945. szeptember 18-ig Salzburgban, a tartomdnyi
foghdzban, végiil — az 1945. oktéber 3-i hazaszillitdsukig
— a Salzburgtél délre fekvé Marcus Camp nevii tdborban
voltak fogva tartva. Valamennyi hely koziil élelmezés, el-
helyezés és bandsméd szempontjdbdl Marcus Camp volt
a legrosszabb. Ott a régi repiil8teret dupla drétkeritéssel
vették koriil, azon beliil viszont nem voltak barakkok, a
foglyok a puszta foldon aludtak. A politikai foglyok mel-
lett mintegy 60 000 hadifogoly gyotrédostt. A szeptembe-
ri forré nappalok mintegy 30 fokos nappali h6mérsékletét
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JAMES BAGQUE

T b

Hadifoglyok az amerikai és francia taborokban
3 masodik vilighabord utdn

5-6 fokra leh(il§ ¢jszaka véltotta fel. Az emberek ¢heztek,
faztak, és a vérhas tizedelte 8ket. Aki meghalt, azt kopor-
s6 nélkiil kapartdk be a foldbe. Az ellitds éppen olyan
sildny volt, mint a salzburgi borténben, de ott legaldbb
fedél volt a fejiik felett és szalmazsikon aludtak.

A német tdlél6k milliéi tidvozolték Bacque leleplezé-
seit, de bizonyos akadémikusok, a francia kormdny és
egyes Ujsdgirdk tdlzdssal vidoltdk, 4m céfolni nem tudedk.
A szerz8 1992-ben Moszkviba repiilt, ahol az djonnan
megnyilt KGB-archivumban 4j bizonyitékokat taldle 4lli-
tésaira. Ezeket is beledolgozta konyvének 2002-es, mdso-
dik kiad4séba.

James Bacque kényvének a Gede Testvérek BT. dltal
kiadott, magyar nyelvii forditdsa hozzdsegiti a magyar ol-
vas6kat, hogy megismerjék a hosszi ideig eltitkolt igazsa-
got, és a megtervezett haldl korszaka utdn az eljovendd dj
magyar élet tisztdn l4¢6 tervezdi legyenek.

Tudds-Takdcs Janos
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ADOLF HITLER |
KUZDELEM A SATANNAL
(Osszes magyarul megjelent beszédei)
Hitler mesterien felépitett
beszédei, nemcsak maga-
val ragadjak az olvasot,
hanem elsorangu forras-
anyag Hitler egyéniségét
¢s gondolatvilagat tanul-
manyozok szamara. A be-
szédek jelentoségét csak
fokozza, hogy a fobb poli-
tikai dontéseit meghatarozo inditookokrol
is beszamol.

Ara: 3500 Ft.

LEON DE PONCINS: B
A FORRADALOM TITKOS EROI
SZABADKOMUVESSEG, ZSIDOSAG
A neves francia kutatd
megddbbentd hires kotete
a szabadkOmiivesség vi-
lagfelforgato tevékenysé-
gétismerteti eredeti doku- §
mentumok alapjan. Nem-
csak allitja, de bizonyitja
is a zsidok vezetd, ira-
nyitd szerepét valamennyi
felforgato, titkos tarsasagban és mozga-
lomban.

Ara: 1400 Ft

Ksz. 53. DON FELIX SARDA Y SALVANY
A LIBERALIZMUS BUN
(Az Egyhaz tanitasa

a liberalizmus ellen!)

A Katolikus Egyhaz mar P
évszazadokkal kordbban el
felismerte a liberalizmus iR
pusztitd voltat a nemzetek
politikai, vallasi és erkol-
csi életére. Ez a klasszikus
kotet kozérthetoen ismer-
teti az Egyhaz tanitdsat és utmutatasat a
liberalizmussal szemben, és bemutatja a
liberalisok nézeteit a maguk visszatetszo
meztelen valosigaban.

Kartonalt. 212 oldal. Ar: 1100 Ft.
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Ksz. 28. ULICK VARANGE
IMPERIUM

A torténelem és a politika filozéfidja
A szerz6 az amerikai
sziiletésti Francis Parker
Yockey, Amerika és Nyu-
gat-Eurdpa radikalis jobb-
oldalanak eszmeiségét
maig meghatarozd gon-
dolkodd volt. 1948-ban
Spengler nyomdokan, dra-
mai hangvételd, profetikus
miivében a hanyatlo eurdpai ember és kul-
tira megmentését kisérelte meg. Ez a nagy-
szerd, lenylig6zden inspirald konyv méltan
a radlkahs jobboldal Biblidjaként ismert.
Kartonalt. 611 oldal. Ar: 2700 Ft.

IZRAEL SAHAK

ZSIDO TORTENEI.EM
ZSID0 VALLAS
(Haromezer év silya)

A néhai izraeli professzor
konyve valosagos bomba,
amely szétrobbantja a li-
beralis naiv hiedelmet a
zsidok | tiszteletremélto”
vallasarol. Bemutatja az
olvasonak, hogy miként
alkalmazzak ma Izraelben
a Talmud gytilolettel telt tanitasat. Elké-
pesztd példakkal bizonyitja azon szamos
nem-zsidé kutato allitasat, miszerint a Tal-
mud gytloletét a nem-zsidok irant a zsidok
Izraelben ma is hiszik, nyiltan valljak és
alkalmazzak a mindennapi életben, és ez a
gytlolet athatja az egész zsid6 tarsadalmat.
E vallas Iényege a zsidok szeretete és min-
den nem-zsidd végtelen megvetése és
gyilkos gytilolete.

Kartonalt. 200 oldal. Ar: 1800 Ft.

BAAUNECELA £ DULIA

Ks_z_. 60. DAVID IRVING
NURNBERG

AZ UTOLSO CSATA

A vilagtorténelem legvé-
resebb vilagnézeti habo-
rujanak utolsd aktusa az
ugynevezett niirnbergi
haborus biinosok” pere
volt. A béesi bortonbdl
nemrég szabadult vilaghirti angol torténész
kényve elso alkalommal ismerteti partatla-
nul magyar nyelven a per lefolyasat. A ko-
rabban még soha kozz¢ nem tett naplokat
¢és dokumentumokat felhasznélva kozvet-
len kozelrdl vizsgalja meg a huszadik
szazad legjelent6sebb perét, amely a torté-
nelmi tények alapjan a jog és igazsag szol-
galtatds nyilvanvalé megcsufoldsa volt.
Kemény boritd. 407 oldal. Ara: 4300 Ft.

AZ UTOLS0 CSATA

jak nemcsak korunk Ame-

TILTOTT GYUMOLCS!

ELHALLGATOTT ES TILTOTT KONYVEK

FEHER MATYAS JENO

KOZEPKORI MAGYAR INKVIZICIO
(TALTOS ES MAGUS PEREK)
Az emigracioban elhunyt
szerz6 a 40-es években
talalt ra a magyar taltosok
¢s magusok ellen lefolyta-
tott perek anyagara az
ugynevezett, és mara
elveszett vagy eltiintetett
kassai kodexben. Oseink miveltségére
fényt vetd felbecsiilhetetlen anyagot dol-
gozta fel paratlan torténelmi miiveben.
Ara: 2300 Ft

MARSCHALKO LAJOS

KIK ARULTAK EL 1918-BAN
MAGYARORSZAGOT?
A kivalo jobboldali ujsag-
ir6 nagy sikerii miive a
trianoni orszagrablast és
az 1919-es patkanylaza-
dast el6készitd hazaarulas
torténetét ismerteti, mi-
kozben a szerzd meg-
feledkezik a hazaarulok
tettének és massaganak tiszteletérol és uto-
daik, elvtarsaik érzékenységérol.

Ara: 850 Ft.

Ksz. 21. BOSNYAK ZOLTAN )
MAGYARORSZAG ELZSIDOSODASA
(Kiegészitve Fovarosunk elzsidésodasa cimii
tanulméanyaval.)

Ma, amikor Juda Gjabb | /——
lgetn’nlhos’ nomdd  torzse ; Eﬁ{ﬂf‘
evandorlasardl és a hazai 1..,{0' 3
vélasztdsok befolyasola- | | == "4[\
sardl szol a nyilt titok, *,?#\
rendkiviil tanulsdgos atte- | o "
kinteni, hogy miként | S e
zsidosodott el hazank és

fovarosunk. A szerzo a tények feltarasaért
életével fizetett. )
Kartonalt, 223 oldal. Ar: 1600 Ft.

Ksz. 29. SZALASI FERENC
HUNGARIZMUS I. A CEL
A Nemzetvezetonek lehet
az olvaso ellensége vagy
hive, szeretheti vagy gyt-
16lheti, de ha méltd akar
lenni emberi mivoltahoz,
¢és ha csak egy szikranyi
igazsagérzet ¢l benne,
nem alkothat itéletet a
magyar torténelem maig
hat6 legnagyobb nemzeti mozgalmarol és
Vezérérol pusztan ellenségei gytiloletteljes
torz tiikrén keresztiil. Ne elégedjen meg
kevesebbel, mint a tiszta igazsaggal! A do-
kumentumkotet tartalmazza a Nemzetve-
zetd valamennyi alapvetd tanulmanyat és
fobb beszédeit. ’

Kemény borité. 344 oldal. Ar: 2500 Ft.

Ksz. 43. RICHARD E. HARWOOD
A HATMILLIOS ZSIDO MITOSZ
NYOMABAN

A klasszikusnak szamito
mil a masodik vilaghabo-
ras angol héaborugépezet
propagandaosztalyanak
egyik maig €16 rémhirét, a
gazkamrak, illetve a holo-
caust legendajat szedi
izekre szigoruan tudoma-
nyos modszerrel. Az alapos vizsgalat utan
a legendabol nem marad mas, mint aminek
késziilt: gyermeteg rémhir és a nem zsido
tarsadalmat terrorizalo €s zsarolo fegyver.
Kartonalt. 132 oldal. Ar: 950 Ft.

EREIEE 1 BARWEEE

L] ¥
AETHILLIO|
ERIDA MITORE
WTHMARAN

Ksz. 58. DR. DAVID DUKE

ZSIDO SZUPREMACIZMUS

A ZSIDOKERDES AMERIKAI SZEMMEL

Avilag legolvasottabb an- FTR T LR L
ticionista konyve részlete-

sen targyalja mindazokat JEESST e

a zsidokérdéssel kapcso- ﬁ&
latos kérdéseket, amelyek a——

a kozvélemény érdekls- [RFA=3inls!
désének kozéppontjaban szmuumus
allnak, és végzetesen ural- | ———

rikdjanak kozéletét, de meghatdrozzak
hazank és a vilagpolitika alakulasat is.
A szerz6 az USA képviselohazanak egyko-
ri tagja az eurdpai népek ¢és kulturajuk
fennmaradasaért kiizdé politikusként valt
vilagszerte ismertté. Az amerikai jobboldal
meghatarozo személyisége.

Kemény borito. 402 oldal. Ara: 3900 Ft

CHALDEUS SIMON
A ZSIDO VILAGSZOVETSEG

VESZEDELME AZ EMBERISEGRE
A vilagpolitika és a hazai
politika rejtett céljait,
modszereit, irdnyitd eroit
feltard és bizonyito tanul-
many tobb mint 70 évig a
legféltettebb tiltott konyv
volt. Ma ismét kaphato.

Ara: 1700 Ft

2l threimes

Ksz. 52. NESTA H, WEBSTER
TITKOS TARSASAGOK

ES FELFORGATO MOZGA[MAK
A titkos tarsasagok ¢s fel-
forgatdé mozgalmaknak
nemzetkozileg elismert
legtekintélyesebb angol
kutatojanak alaposan do-
kumentalt, tudomanyos
igényﬁ fomive a tarsadal-
mi és erkolcsi rend felfor-
gatasara tor6 baloldali mozgalmak és for-
radalmak folyamatat az elso keresztény év-
szazadoktol nyomozza végig a Gnosztiku-
soktol az Orgyilkosok, a Templomosok, a
zsid6 kabbalistak és a Szabadkémivesek,
ill. az [lluminatusok mozgalmain 4t a mo-
dern nyilt és titkos felforgatd tarsasagokig.
Kemény boritd. 506 oldal. Ar: 3200 Ft.

Ksz. 45. F. RODERICH-STOLTHEIM
A ZSIDO SIKER TITKA
Egy paranyi, de mégis a
leghatalmasabb nép sike-
re egyediilalld a népek
torténetében €s ez sokak g
szamara érthetetlen jelen-
ség. A hires szerz§ egy s
¢letet szentelt annak,
hogy fellebbentse a fatylat
az elképesztd sikertorténet gazdasagi, mo-
ralis és tarsadalmi okairol. A kotet részle-
tesen ismerteti a héberek gazdasagi mod-
szereit, tizleti praktikait, amely a visszata-
szitd erkolesi felfogasukkal egyiitt bizto-
sitja szamukra a sikert. Ez a hires munka
most jelent meg eldszor magyarul.

Kartonalt. 296 oldal. Ar: 1700 Ft.

paiald diden eirdal

Ksz. 59. PATRICK J. BUCHANAN
A NYUGAT HALALA

(Hogyan veszélyezteti a kihalé népesség
és a bevandorlok invazioja orszagunkat
és civilizacionkat.)

A Nyugat haldoklik. Eur-
péaban ¢és az Egyesiilt Al-
lamokban egyre csokken-
nek a sziiletési mutatok,
amely a bevandorlassal
parosulva a vilaghatalom-
ban végbemend katakliz- f
ma-szert valtozashoz ve-
zet, minthogy a bevandorlas minden nyu-
gati orszagot és nemzetet elaraszt. Feltarja
annak részleteit, hogyan ttinik el a Fldrol
egy civilizacio, kultara és erkolesi rend.
Idészert, provokatlv tanulmany.

Kemény borito. 297 oldal. Ara: 3500 Ft
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Ksz. 24. JOHANNES OHQUIST
A FUHRER BIRODALMA
Végre! A Harmadik Bi-
rodalomrdl szolo tizezer-
nyi zsido kiadvany gytilo-
letével, altudomanyossa-
gaval, ragalmaival szem-
ben ez a kotet pusztan
csak a bizonyithatd torté-
nelmi tényeket allitja. De
ez is elég, hogy az olvasoban egy vilag
omoljon dssze. Tények a hazugsag ellen!
Kartonalt. 342 oldal. Ar: 1800 Ft

Ksz. 49. DAVID IRVING

FELKELES!

(Egy nemzet kiizdelme: Magyarorszag 1956)
A szerzo korunk legolva-
sottabb ¢és legtébb vitat
kelt6 ujraértékeld torténé-
sze. A t6bb mint harminc,
a valodi torténelmet kuta-
to, a tabutémakat is batran
targyalo miivével vilag-
szerte kiérdemelte az ol-
vasok tiszteletét. A ma-
gyar forradalomrol irt korszakalkoto siker-
kotete szenvedélyes vitakat valtott ki, kiil-
foldon és hazankban egyarant. Az elso
kiadés hatalmas sikere utan ezrek vélemé-
nyét Gsszegezve a legjobb konyv 56-rol.
Kemény borit6. 661 oldal. Ar: 4000 Ft.

MILOTAY ISTVAN o
EGY ELET MAGYARORSZAGERT

AMI HORTHY EMLEKIRATAIBOL KIMARADT
Milotay Istvdan a modern nemzeti sajto
megteremtdje az emigra-
cidban irt kivalo miivében
Horthy személyének és
nevével jelzett korszak
jobboldali kritikajat adja,
a volt kormanyz6 emlék-
iratai kapcsan.

Ara: 1800 Ft

Ksz. 57. C. A. MACARTNEY
OKTOBER TIZENOTODIKE
(A modern Magyarorszag torténete
1929-1945. I-1l. Rész)
Kozel 6tven év utan jelent
meg eldszor magyarul a
kivalo brit torténész hatal-
mas, két kotetes (kozel
1300 old.) fomiive a Hor-
thy-korszakrol. A szerz6
szamos alkalommal volt
Magyarorszagon hosz-
szabb-rovidebb ideig. Sze-
mélyesen ismerte a kor-
szak legtébb magyar koz-
életi személyiségét s
kitinéen megtanult ma-
gyarul. Nincs részletesebb
vagy partatlanabb mi sem
magyar, sem idegen nyel-
ven, amely targyilagosabban, elfogulatla-
nabbul ismertetné a Horthy-korszak torté-
netét. A magyar modern torténetirasban
ismeretlen partatlansaga miatt mara e nél-
kiilozhetetlen konyv ,,politikailag inkor-
rektté” valt. )

Kemény boritd. 1288 oldal. Ar: 9000 Ft

Ksz. 42. KOOS KALMAN .
VOLTUNK, VAGYUNK, LESZUNK
Torténelmiink legtobbet
vitatott és erds érzelmeket
kivaltd politikai mozgal-
ma a Hungarista Mozga-
lom volt, de mégis a
koztudat ismeretei err6l
targyrol a leghianyosab-
bak. A szerz6 szigoru tar-
gyilagossagra torekedve, érzelmektdl el-
vonatkoztatva ismerteti a mozgalom torté-
netét. Részletesen vizsgalja azt a tarsadal-
mi és politikai helyzetet, amely eldidézte a
magyar torténelem legnagyobb és legsi-
keresebb radikalis nemzeti mozgalmat, a
Hungarista Mozgalmat.

Kartonalt. 341 oldal. Ar: 1700 Ft.

PRQHASZKA OTTOKAR

AZ EN ANTISZEMITIZMUSOM
A néhai langlelki székes-
fehérvari piispok szobrat
a liberalis, kommunista
erdk a legelsok kozt don-
totték le 1945-ben. A ma
is 1zz6 gyuloletet a piispok
harcos nemzeti és jobbol-
dali elkotelezettsége mel-
lett hazank legvitatottabb
tabu kérdésér6l hangoztatott nézeteivel
valtotta ki. A kotet tartalmazza a piispok
valamennyi megnyilatkozasat, ebben a
nemzeti kulcskérdésben.

Kartonalt. 228 oldal. Ar: 1350 Ft.

ELRABOLT ORSZAGRESZEINK ES VEREINK
VISSZACSATOLASANAK HATALMAS
FILMDOKUMENTUMAI
Ksz. 2. .
ESZAK FELE!
Késziilt: 1938-ban.
60 perc

DEL FELE! L 4
Késziilt: 1941-ben. 25 perc |4
Ez a két film egytitt

Ksz. 3. i
KELET FELE!
Keésziilt: 1940-ben.
90 perc Fekete-fehér :
Ez a dokumentumsorozat e
orok tanubizonysdg az S
elrabolt orszagrészek né- HEET
pének végteleniil boldog,
onfeledt szabad akarat-
nyilvanitasarol. Egyben felidézi azokat a
felejthetetlentil 6romkonnyekben 1szd
napokat, amelyek Gjra eljvetelére minden
igaz magyar var, melyrdl lemondani nem
tud és nem is akar, mert 6seink kihullt vére
¢s emléke kotelez.
Ar: VHS 2350 Ft. darabja,

DVD 4000 Ft darabja.

LENI RIEFENSTAHL

A HIT GYOZELME

Az 1933-as Birodalmi Partnapok filmje
Leni Riefestahlt sokaig el- [
veszettnek hitt els¢ mes-
termiive, A hit gy6zelme
volt az elsd, amelyben 1j
eszkozoket alkalmazott és
sajatos eljarasokat fejlesz- &
tett ki, hogy a nézot at-
hassa a milliokat lelkesito
mozgalom szellemisége. A ﬁlrn nagyban
hasonlé a késobbi Akarat diadala fel-
épitéséhez. A hit gydzelme mély bepillan-
tast nyujt a nemzetiszocialista vilagnézetet
athatd hit és hoésiesség ma mar szinte
ismeretlen, de ma is tiszteletet keltd és
magaval ragadé szellemébe.

Eredeti német hang, magyar felirat.
Fekete-fehér. 82 perc

Ar: VHS. 2350 Ft. DVD. 4000 Ft

Ksz. 7'. TED PIKE

A MASIK IZRAEL

Ez a keresztény tarsadal-
mat almabol felrazoé doku-
mentumfilm hiteles zsido
forrasok alapjan bizonyit-
ja, hogy létezik egy ten-
dencia, amely a , kivalasz-
tott népet” hazank és az
egész vilag urava torek- ©
szik tenni. A kamera altal a néz6 eljut a fé-
lig titkos zsid6 iratokhoz, amelyek allatok-
nak tekintik a nem zsidokat és eskiivel fo-
gadjak a felettiik valo uralmat. Ez egy
olyan dokumentumfilm, amit minden ke-
reszténynek latnia kell. Szines 60 perc.
Ar: VHS 2400 Ft, DVD 4000 Ft.

: ‘
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FAJDALMAS MEGTEVESZTES

A szeptember 11.-i tamadas

kritikus vizsgdlata

Az USA kormanya a szeptembef 11.-i
tamadasért az Al Kaida-t és Oszama bin
Laden-t tette feleldssé. FAJDALMAS
Elfogasaért egy orszagot MEEI'E‘HEEZTES
bombaztak szét, és artat-
lanok tizezreit otk meg. f*
Az elsé dobbenet utan az -
aldozatok hozzatartozoi
szamos kérdést tettek fel, S
amelyekre az USA kor- |
manya maig sem adott
kielégit6 valaszt. A hiva-
talos magyarazatok utan, nincs itt az ideje,
hogy On is megismerje a vilagtorténelem
legnagyobb megtévesztését, a fiiggetlen
kutatasok eredményeit, melyek a tamadas-
ndl is sokkoldbbak?

Szines, 90 perc.

Ar: VHS. 2350 Ft, DVD. 4000 Ft

Ksz. 4. LENI RIEFENSTAHL

AZ AKARAT DIADALA

(A nemzetiszocializmus igaz szelleme)

A vilaghiri filmrendezé dokumentum-
filmje az 1934-es Nemzetiszocialista Part-
napokrol vilagszerte elis-
mert, mint a filmmiivészet
utolérhetetlen, lenytig6zo
remekmiive. A mivészet
erejével sajatos, ragyogo
technikdval htien tarja §
elénk Hitler torténelmi M
egyénisége altal megha-
tarozott Mozgalom szel-
lemiségét, amely megnyerte milliok tisz-
teletét, szeretetét és odaadasat. A digitéli-
san felgjitott 4j DVD-kiadas minden ko-
rabbi valtozatnal kivalobb mindségben
nyligozi le a néz6t.

Eredeti német hang, magyar felirat.

113 perc.

Ar: VHS 2500 Ft, DVD 4000 Ft.

LENI RIEFENSTAHL
OLIMPIA

Ksz. 5. L.

I. RESZ — A NEPEK UNNEPE

Ksz. 6.

II. RESZ - A SZEPSEG
UNNEPE

Ez a mély benyomast
kelt6 film tobb mint fél-
évszazad utdn is bamu-
latba ejti 1élegzetelallitd
jeleneteivel a  nézot.
Mindmaig ez a legjelen-
tosebb sportfilm, amely
az 1936-o0s berlini XI.
Olimpiai Jatékokat mu-
tatja be, a vilag ifjusaga-
nak tiszteletére és dicso-
ségére dedikalva. e
Eredeti német hang, magyar felirat.
L rész 115 perc.

Ar: VHS 2500 Ft, DVD 4000 Ft.
II. rész 89 perc.

Ar: VHS 2400 Ft, DVD 4000 Ft.
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