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A ZSIDO FESZTIVAL
ELO- ES HATTERE

Zsidé fesztivalok évek 6ta zajlanak ha-
zénkban, nem tilzé megallapitdsok szerint
akdr az egész naptdri év is annak tekinthetd.
Mégis van kiemelt alkalom, mint az a mi-
nap kezdddott esemény, amely nevében a
z5id6 jelz8t nyiltan viseli. A kordbbi 6nmél-
tatdsok szerint (értsd a minden rend(i-ran-
gu, olykor nevében a magyar jelzt 4lsdgo-
san visel§ sajtée és televiziér) a zsidosdg
mintegy reneszdnszdt éli a Kérpdt-meden-
cében. A XII. Zsid6 Nydri Fesztival a prog-
ram szerint most az orszdg és Budapest szi-
vében, a Dohdny utcai zsinagégéban és a
Belvérosban zajlik. E jelenséget nem lehet
nem észrevenni, s hogy e sorok iréjdt se érje
az a kirekeszt8 vdd, hogy esetleg épp errél
hallgatna, élljon itt a 2009. évi nagy zsidé
seregszemlérdl sz616 tudésitds.

A fesztivalt ezuictal Hiller Istvdn minisz-
ter nyitotta meg. A hivatalos csalogaté
bevezetdjében ez 4ll: ,A Zsidé Nydri Fesz-
tivdl méra Magyarorszdg egyik legjelentd-
sebb, legldtogatottabb, legnagyobb érdek-
18dést kivéltd kuleurdlis-miivészeti rendez-
vényévé ndtre ki magdr. A tdrsadalom olyan
rétegeit is megmozgatja a nydr utolsé heté-
ben megrendezett fesztivdl, amelyek egyéb-
ként évkozben kevésbé tanusitanak érdek-
18dést a kiilonboz8 kulturélis rendezvények
irdnt. Az érdekl8d8k nemcsak bepillantdst
nyernek egy dltaluk addig alig ismert kul-
tirdba, de annak részesévé is tudnak vélni.
Megismerhetik egy tobb ezer éves kultira
szokdsait, tinnepeit illetve azokat a miivé-
eladékat akiknek koszonhetSen
szdmos kiilonleges élménnyel gazdagod-

szeket,

nak.” Az tinnep fényét némileg csokkenti,
hogy az utolsé napi koncert, az Izraeli Fil-
harmonikusok szerepése elmarad, mivel a
zenekar éppen lemondta eurdpai turnéji.
Megmaradt viszont Falusi Mariann ¢és
misok programja, s hogy ezek milyen ér-
téket képviselnek, azt ki-ki maga déntse el.
A jegyérak viszont pl. a Budapest Klezmer
Band zsinagbgabeli koncertjén 4200 ¢és
9900 kozote valtoznak. Aki az elmult évek
hasonlé rendezvényeit figyeli, észreveheti
a program sovdnyoddsit. Nemrég még
szdmos magyarorszdgi helyszinen zajlott a
fesztival, a vidéki kis- és nagyvdrosok szol-
géltak a zsid6 tinnepléshez. Mdra — a prog-
ram szerint — az egyetlen helyszin Budapest
maradt. E tények ldtszélag ellentmondanak
a bevezet8ben emlitetteknek, miszerint a
,Zsidé Nyiri Fesztivdl Magyarorszdg egyik
legjelentdsebb, leglitogatottabb, legna-

gyobb érdekl8dést kivaleé kulturdlis-mivé-
szeti rendezvényévé ndtte ki magdt.” Az
idei alkalom egyébként a Tolerdns Egyiict-
élés Fesztivdlja alcimet viseli. Némi jrtas-
sdggal ismét megdllapithatjuk, hogy épp
azok hirdetik a tolerancidt, akik magukat
Ubermenschnek illitjidk be. Az azonban
mégsem tagadhatd, hogy a zsid6 fesztivalt
zsid6k rendezik, és zsid6 érdeket, jobb eset-
ben a zsid6 kultirdc szolgdlja. Az 8szi ren-
dezvénnyel nem véleteniil esik egybe a
Szépmiivészeti Mizeumban utolsé hetében
1év8 térlat, ami a Jeruzsilemi Mizeum
Lkincseit” mutatja be. Szemtandknak azt
sem kell bizonygatni, mekkora — félig iires,
lesotétitett — tereket foglal el az egyébként
csekély értéket felvonultatd térlac. Méltd
(vagy méltatlan) pérja a holocaust muzeu-
mok valogatdsainak.

Bar a fesztivdl épphogy elkezd8détt, igy
mérlegét megvonni nem lehet, de mar most
fel kell vetni egy kérdést: lehet-e valds az,
ami a programbdl kivildglik, hogy csak Bu-
dapest az orszdgos fesztival helyszine. Ne-
hezen elképzelhet8, mikézben egyre tbb a
nyilvdnval$ bizonyiték, hogy az orszdgban
fizikailag, gazdasdgilag és ennck jeleként
kulturdlisan is zsidé megszallds folyik. A ne-
vezett fesztival zsidé hdtterét nem kell bi-
zonygatni, de az el§térben levs egyéb ren-
dezvények némelyikérdl tudni kell, hogy
azokat is zsid6 érdek mozgatja. Néhdny éve
még Debrecen is fennen hirdette a maga
Zsid6 Fesztivdljic. 2009-ben az utolsé
augusztusi hétvégén itt azonban cime sze-
rint Jézus fesztivél volt. Ha valaki nem hin-
né, hogy a Jézust keresztre feszitd zsiddk
utédai most Jézus nevében rendezhetnek
fesztivdlt, annak elég a kozelmultra vissza-
tekinteni. Az els§ ilyen alkalom szintén az
tj évezredben, 2002-ben volt Debrecen-
ben. A Jézus fesztivdl tarka és hangos me-
nete az id6kézben Kossuth nevétdl meg-
fosztott egyetemt8l vonult a tdmegde-
monstricidkra dtépitett f8térig, a Nagy-
templomig. A tdbb ezres menethez vidéki
buszok széllitottédk a csoportokat, tagjaik
fehér egyenpélét viseltek Jézus fesztivil fel-
irattal. A vonuld tomegben csak amerikai,
izraeli és magyar z4szl6t lehetett ldtni. Még-
sem kérdezte senki: miféle osszefogdst,
egyuttal kirekeszt8 politikdt sugall a hdrom
zészl6 egyiittese. Ha ugyanis nemzetkozi a
rendezvény, akkor hol a t6bbi nemzet lo-
bogdja, ha magyar, mit keres itt a mdsik
kett8? Az USA, izraeli és magyar zdszl6 volt

ALFRED ROSENBERG

ELETE ES HALALA

mir egyiitt a HIT gyiilekezete imatermé-

ben, ahol legutébb stilusosan csak az izraeli
lengett diadalmasan. Ugyanekkor virdgkar-
nevél idején is volt egy mdsik jelenség, ami
a protestdns Debrecenben megiitkdzést
keltett: a karnevéli menet a Nagyéllom4stdl
egy ,Jézus bevonuldsa Jeruzsdlembe” cim(i
kompoziciéval haladt a Nagytemplom
lépcsdihez. Visszatérve a Jézus fesztivdlra,
annak narancssdrga alapra festett rekldmja,
f8téri diszlete azonos volt azzal, amit 2002-
ben mar megismerhettiink, igy a zsidé hdt-
tér nem igényel tovdbbi bizonyitdst. A HIT
gylilekezetének szertartdsa immdr harma-
dik alkalommal jelent meg a debreceni
Kossuth téren, az els6nél éppen a felddlt,
dtépités alate 4116 Kossuth téren zenéltek —
jeléil annak, milyen érdek szerint is épiil 4c
a teriilet. A mdsodik, immdr ldtvanyos fel-
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vonulds Jézus zdszlaja alatc 2002-ben esett
meg, ahol a tdmegben csak elvétve voltak
debreceniek, a buszok a kérnyékbeli ,,alter-
natfv” gyiilekezetekbe szervezett csoporto-
kat szallitotedk ide. Hasonld ez a sajnélato-
san ismét id8szer(i budapesti, a méssdgot,
homoszexualitdst hirdet, magyarsdgot,
nemzetet és kereszténységet gyaldzé felvo-
nuldsokhoz, ahol a résztvevk tobbsége ka-
mionostdl egyiitt szerte Eurdpabdl érkezik,
hogy a helyi tomeget ,gazdagitsa”. A deb-
receni események a torténelmi egyhdzak
tdvollétében zajlottak, de azok utdlag sem
tiltakoztak ellene. A harmadik, az imént
idézett alkalom 2009-ben volt, id8ben egy-
beesve a pesti Zsidé Nydri Fesztivallal. Ezt
immdr hét kisegyhdz, szekea rendezte, akik
csakis a vdros engedélyével, és a nagytemp-
lomi egyhdzi vezetés hallgatélagos bele- P
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P egyezésével csindlhattak déridée a Kos-
suth téren. A rendezvényrdl a lakossig el8re
nem éreesiilhetett, plakdtjai csak a fGtéren
voltak és a kovetkezd szervez8krél széltak:
Debreceni Baptista Gyiilekezet, EPK Deb-
receni Elet Gyiilekezete, Trinity Baptista
Udvhadsereg  Debreceni
Gyiilekezete, Debreceni Szabadkeresztény
Gyiilekezet, Shalom Nyitott Bibliai Gyiile-
kezet, Uj Remény Baptista Gyiilekezet.
A z5id6 jelenlét a Shalomban nyilvdnvald,

Gyiilekezet,

a tobbiben rejtett. Amint manapsig szokds,
az esti f&téri ,istentiszteleteket” szdmos
hangos program kisérte, alkalmi viddmpark
dodgemmel, ugréléval, sorozdével és siits-
getéssel, esti koncertekkel. Mégis magit a
szertartast kell kiemelni, ahol civilruhds lel-
készek hadard, agitdld, lehengerld stilusban
hosszan hirdették az ,igét”, a kisér§ zene-
kar és a hallgatdsdg viselkedése is pontosan
megegyezett azzal, amit bérki hetente ldt-
hat az ATV viddm vasdrnapjain. A részt-
vevik egyiittes éneklése — a tobb csoport el-
lenére — bizonyitotta, hogy nem most ta-
nult énekek széltak, hanem nagyon is el
voltak erre készitve. A prédikaloknak nem
kellett atedl tartaniuk, hogy lesznek-e ele-
gen a téren. A kikidled stilust beszédek alatt
a hdttérben vigan folyt a sorozés, beszélge-
tés, gyermekszorakoztatds, na és miikodote
a bazdr. Mindenki ldtta-ette, mi szem-szdj-
nak ingere. A koz6nség csdpoldsa, karlenge-
tése, dtszellemiilése a HIT gyiilekezete szer-

tartdsait idézte. Az est megkorondzdsa pe-
dig a helyi djsdg, a Hajdd-bihari Naplé és
a Radié Max FM 106 kozds nydri sajté
roadshowja volt, amit Haldsz Jdnos helyi al-
polgdrmester, orszdggy(lési képvisel§ ko-
szontott. A fentiekhez igy nyiltan is dlddsdt
adta a vdros és az orszdg, az dnkormdnyzat
és az orszdggy(ilés, de a toreénelmi egyhd-
zak sem emeltek szét ellene. Igy vonulha-
tott be a zsidésdg a civisvdrosba, és zdrta azt
a hdrom hénapos programdémpinget, ami
a Jézus fesztivdllal és a roadshow-val
végz8dott. A helyi tuddsitds szerint is hdzi-
buli hangulatd, tizezernyi rajongét meg-
mozgaté eseményen, a Jézus fesztivdl kisé-
retében volt arcfestés, keleti zene, erotikus
mozdulatok, hastdnc és 6nvédelmi miiso-
rok a szinpadon, bdj, kecs és divatbemu-
tatd... Akinek még ennyi bizonyiték sem
elegendd, annak 4lljon itc a végsS tanulsdg:
Jézus fesztival volt, Jézus Krisztus nevének
emlitése nélkiil. A hosszas szertartds végén
maga a zongorista szélt a mikrofonba:
Akarjétok-e tovabb dicsérni az Urat? — ami-
re kitdrd taps volt a vélasz. Az észdvetségi
és a szabadkémfives széhaszndlat részesiti
elényben az ,,Urat”, mint a viligmindenség
teremtdjét, ugyanigy divik a ,hites gyiileke-
zetekben”.

A fentiek ismeretében nem mondhatjuk,
hogy ez évben ne lett volna zsidé fesztival
Debrecenben, sét az koztéri méretében
még a budapestit is feliilmulta. A pesti ren-

dezvények gettdszerlien zdre védelmet, biz-
tonségi szolgdlatot igényeltek, de az esemé-
nyek mindkée helyszinen jogfolytonosak.
Debrecenben 2001-ben Késa Lajos véds-
szdrnyai alatt épiilt 4t a f8tér, most a mdsik
orszaggy(ilési képvisel, Haldsz Janos iinne-
pelt a tomeggel. A hatalom és a média
osszefondddsdt bizonyitjdk a mindkettd
dltal hangoztatott jelszavak: 2001-ben
MIENK A TER, most pedig MEGTOL-
TOTTUK A KOSSUTH TERET. Kik
mondjak, kikrél? E cimek mdra mér nem is
kécéreelmiick. Egyértelm(i bizonyitékai
annak a liberdlis, szabadk8miives jelenlét-
nek, ami hol orosz, hol amerikai, hol kom-
munista, hol demokratikus jelszavakat han-
goztat$ képonyegforgatd zsidok aknamun-
kéjérdl sz6l. A nyiltan zsid6 budapesti fesz-
tivdl mellett a debreceni ugy keriil el8térbe,
hogy 4lsdgosan Jézus nevében zajlik, mint
tudjuk: Jézus nevének emlitése nélkiil.

A helyzet kulcsa tehdt Debrecen, ahol a
Jézus Fesztivél helyszinén, a f6téren is Orids-
plakdtok hirdetik a kézeli MODEM-ben a
Messidsok kidllitdst, ami szerencsére a
bukds hatdran 4ll. T4volrdl sem ldtogatjdk
annyian, mint amit reméleek, és f6leg ah-
hoz viszonyitva, amilyen orszdgos reklémot
kapott. A Messidsok anyaga nem a jézusi
torténetrdl szol, hanem a kidllitds foldszint-
jén a Kis magyar pornografia, az emeleten
pedig a modern miivészet véd8szdrnyai
alatt megbecstelenitd, lelket borzolé kidlli-

tds és videSk lathatdk. Csak a gyandtlan
vagy perverz érdeklgdésti lehet rd kivancsi.
A térténet mégsem egyedi: nemcsak a pro-
testantizmus gyaldzata a Jézus fesztivdl vo-
nulata, de a katolikusok is felhdborodhat-
nak a piispékszobort6l megtisztitote pécsi
tér Mahler tinnepén vagy a szombathelyi
karnevdl menetének vonuldsin a piispoki
palota eltt, ami ldtvdnyosan a Szenthd-
romsdg szobor melletti lacipecsenyézéshet
vezet. Valamennyi kozos gyokert, a hdceér-
ben a ldthatatlan szdlak dsszefiiggnek.

A fentiekrdl, a litott el§térrdl és az eltit-
kolt héttérrdl alig van tuddsitds. A tudat-
lansdgot tetdzi, hogy a sajté ma, barmily
jogosan is, de mégis a szomszédos orszdgok
foglalkozik,
mintegy feledtetve az itthon torténteket. S

elnyomott magyarsdgdval

ha tiintetnek is szegedi démban, értelmisé-
gi korirat sziiletik a f6vdrosban a szlovdk
nyelvtérvény ellen, kevesen veszik észre,
hogy a magyarsdg és kereszténység gyaldza-
sa éppen mai hatdrainkon beliil a legveszé-
lyesebb. Véltozds pedig akkor lesz itt, ha
majd a jot akard, tettrekész magyarok ezrei
jonnek, pl. Bosztorpusztdrdl, s a céljaic
megvaldsité Magyarok Szévetsége toltheti
meg a Kossuth teret, a magit felsébb-
rendlinek érz8 zsid6sdg pedig a pusztdba, az
onmaga dleal épitett getedkba menekiil.

Dr. Nagy Attila

orvos, kozird

EGY EMLEKIRAT TARTALMABOL

,En vagyok az utolsé szemtant magyar részr8l — olvashaté
Dr. Szakéts Istvin a Hungdria Szabadsdgharcos Mozgalom iigy-
vezet$ elnokének torténelmi dokumentuméban —, aki nemcsak a
nemzetiszocialista mozgalom egész harci korszakat végig éltem, ha-
nem intenziv kapcsolatban 4lltam Hitlerrel is!”. Szakdts Istvdn a
Tiszdntdlon mikéd8 Magyar Nemzeti Szocialista Partnak volt a
tagja, amely 1938 8szén egyesiilt a Hungarista Mozgalommal.

Amikor 1920-ban elindult Hitler mozgalma, akkor Szakdts Ist-
véan Miinchenben élt. Itt alakult meg a magyar didkok egyesiilete,
amely Hitlert megel6zve az els§ volt a vildgon, amely idegen szdr-
mazdstt nem vett fel. Ennek a tagja volt Fiala Ferenc is, aki Német-
orszdgban végezte a technoldgiai f8iskol4t.

Ennek a magyar didkegyesiiletnek hetenként kétszer vendége
vagy inkdbb beszélgetd partnere volt egy egykori 8rvezetd, valami
kicsinyke és ismeretlen part hetedik szdmu tagja. Hitler Adolfnak
hivtdk.

A német nemzetiszocialistdk kezdetben még nem igen ismerték
a vildgkérdések kulcsproblémdjdt, sét magdt a bolsevizmust sem,
amelynek rémségeit a magyarok Kun-Kohn Béla és Szamuelly
Tibor véres terroruralmaban sajic bdriikén tapasztaltdk meg. Eze-
ken az esti beszélgetéseken és éles szellemi vitdkon véle magyar-
bardttd Hitler Adolf.

»Hitlerrel 1922 és 1923 folyamdn — irja a torténelmi dokumen-
tumnak szdmitdé levél — hetenként kétszer éjszakdkat vitatkoztunk a
miincheni magyar Didkegyletben. Hitler tobbszor kijelentette, hogy
JOliink tobber tanult, mint az addig elolvasorr dsszes kinyvbdl.” Az
egész nemzetiszocialista eszmerendszerben sok mindent lehet taldl-
ni, amit Hitler t8liink vett 4t. Hitler akkor 4llandéan hangoztatta,
ha 8 a Versailles-i dikcdtum ellen harcol, akkor logikusan kiizd
az Osszes tobbi diktdcum ellen. , Hitler hangoztatta azt is, hogy Bur-
genlandot visszaadja. Ha ugyanis nem adnd vissza, akkor nem volna
kovetkezetes inmagihoz. Nem lehet egyetlen békediktdtum megsemmi-
sitésére tirekedni, ugyanakkor annak hatdrozmdnyait részben fenntar-
tani, csupdn azért, mert ezek a németség szemszogébdl kedvezdnek
ldtszanak.”Hitler ezt az 4lldspontot mindig vallotta. Hitler magyar-
bardtsdga oddig ment, hogy a birodalmi gy(ilésbe bekeriilt els§
19 nemzetiszocialista képvisel8 kozott, érdemdds német parttagok
mell8zésével a magyar Walter Erndt hozta be képvisel§jének.

Hitler még 1940-ben is Magyarorszdg javét akarta. ,A francia
hadjdrat fényes befejezése utin Miinchenen utaztam dt. Eppen kijit-
tem a palyaudvar Arnulfstassel oldalin, amikor egy autd hajtott a lép-
csbk elé. Hitler érkezett meg, amikor megpillantott engem egy SS ka-
tona mellett. Hozzdm jott, kezet fogott velem. En gratuldltam a
gybzelemhez és megkérdeztem: mi a tovdbbi szindéka... O azt ajin-
lotta, hogy keressem fel Ribbentropot s 6 majd megfogia mondani ne-
kem. Magam részérél Ribbentropot nem tartottam megfeleld koponyd-

nak, azérr Meissner kiiliigyi dllamtitkdrt ldtogartam meg, akirdl rud-
tam, hogy Magyarorszdggal mélységesen szimpatizdl.”

O megkért, hogy amint visszatérek Budapestre, beszéljek a jobb-
oldali politikusokkal, teremtsék meg a jobboldali egységet, mert
csak egy jobboldali koaliciés kormdny tudja eredményesen képvi-
selni Magyarorszdg érdekeit, a remélt eurdpai tjjarendezésnél. Er-
déllyel kapcsolatban mdr akkor utalt Meissner egy mdsodik bécsi
dontés lehetdségére. Meissner megmondta 8szintén, hogy a Tele-
ki-kormany csak kedvezgtlen dontést érhet el, viszont egy jobbol-
dali koaliciés kormdny mindent elérhet.

A misodik bécsi dontés eredménye tényleg igazolta Meisssner
aggodalmdt, mert a dontés nagyon kedvezdtlen volt magyar szem-
pontbdl.

»Engem sdlyos csalédds ért — olvashaté Dr. Szakdts Istvdn tor-
ténelmi munkdjiban — amikor Hitler Ausztridt megszéllta és nem
adta vissza Burgenlandot. 1939-ben Németorszdghan voltam és
kidolgoztam a Weltdienst dtszervezésének alapgondolatait. Eppen Er-
furtban voltam, amikor Hitler ott egy gyiilésen részt vett. Az azt kivetd
vacsordn én is részt vettem és Hitlerrel szemben iiltem. Hitler, aki jol
ismert, rigtin érdekléditt, hogy mit csindlok és szokdsihoz hiven egy-
szerre t0bb kérdésrdl is kezdett beszélgetni. Egész természetesen szdba
keriilt a burgenland; kérdés is. En minden tartézkodds nélkiil meg-
mondtam neki, milyen csaléddst vltott ki, hogy kordbbi igéretei elle-
nére mégis csak megtartotta Burgenlandot. A nici nagysidgokban szin-
te megfagyott a vér, midén Hitlernek ezt a szemrehdnydst tettem.

»Hitler akkor elmesélte nekem az egész kieli-iigyet. A szudéta-
akcidhoz meg akarta nyerni Horthyt és ez esetben Magyarorszdgnak
Jutott volna Felsé-Magyarorszdg. Hitler azt mondta: csalddott a vira-
kozdsaiban. Azt hitte, hogy a magyar hivatalos kirik, amelyek dllan-
déan hangoztattik a revizionizmust, srommel fogidk megragadni az
alkalmat, hogy Magyarorszdgot a trianoni ketrechd] kivezessék. O saj-
nos kénytelen volt a magyar kormdny és Horthy elutasité magatartd-
sdbdl azt a kivetkeztetést levonni, hogy a hatalom birtokosai az egész
revizids szinhdzar csak azért rendezik, hogy a magyar nép figyelmér
eltereljék a szocidlis bajokrdl, azok megolddsinak sziikségességérdl.

Amikor a német csapatok bevonultak Ausztridba, hdrom napig nem
szdllta meg Burgenlandot. Hitler biztatdst kiilditt Budapestre, hogy a
magyar csapatok vonuljanak be oda. A német megszdllds csak akkor
tortént, amikor meg kellett gyézddnie réla, hogy a magyar kormdny-
nak esze dgdban sincs Burgerland visszaszerzése.”

Hitler ennek ellenére még 1940-ben is megmaradt Magyaror-
szdg baratjinak.

Dr. Szakdirs Istvdn a Székely Hadosztdly legfiatalabb harcosa volt.
A zsidé-kommunista iddszakban Guido Romanelli mentette meg az

életét. Emigrdcids éveiben a nemzetszolgdlat firadbatatlan harcosa volt.
Major Tibor

Sajé Sandor
Uj Abel

Anyédm! Kegyelmed 6zvegyasszony,
FEs sziiken van a kenyeriink;
Azért én, ldssa, nem panaszlom,
Hogy Kdin egyiitt ¢l veliink;
Kegyelmed gyermekiil fogadta,
Bar nem Kegyelmed sziilte t:
Legyen testvér az istenadta,
Ha 8s torzsiinkkel 6sszendtt;
De kikesergem a vildgba:
Jészivem hozzd mindhidba,
Es veliink ¢l bar egykenyéren,

Nekem e Kdin nem testvérem!

Anyédm! E Kdin csaf szokdsbél
Minden dolgomba belegizol;
Jarékban, utcdn, kint a péston
E Kdin sohse fogja partom;

A taligdnkart sohse huzza,
Mikor meg toln4, visszahdzza,
Zsebembdl kicseni a gombot,
Tarisznydmbdl a kenyeret,
Amit én gy(jtve 8sszehordok.
O széjjelszérja s kinever;

Mis kedvét ellenemre szitja,
Utcdk kutydit rdmuszitja

S oriil, ha folyni latja vérem,
Nekem e Kdin nem testvérem!

Anyim! En Kiint bepanaszlom...
Kegyelmed gyonge beteg asszony,

S mig betegen nydg itt az dgyban,

O mért fiityiil kint oly viddman?

Ha hazunk 6neki is hdza,

Idegenek kozt mére gyaldzza?

Ha idegen a lelke t6link,

Anydm -, Kdinnal mért vesz8djiink?...

Nem vagyunk senki kapcarongya,
Fn nem leszek Kdin bolondja —,
Anydm! Nekem mir forr a vérem:
Nekem e Kdin rossz testvérem —,
Anyém, {gy élni nem 6rém...

En Kiint t6bbé nem panaszlom,
De ezt igy nem birom sokdig,

S ha Kdin jobb4 most se valik,
Akkor az Isten irgalmazzon, —
Bevégzem vele nagy porom:
Anyédm, — én Kdint megolom!...
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Kiss Sandor:

Herbert Spencer 6ta szokds
a tdrsadalomra gy tekinteni,
mint él8, tdplélkozd és fejléds
organizmusra. A tdrsadalom-
mé szervez8dott egyéneket az

4llati test sejtjeihez szokedk ha-
sonlitani; mindkettd kiilon in-
dividudlis életet is ¢l a nagy egész életkdzdsségen beliil. A
tdrsadalom ¢, tdpldlkozik, fejlédik, visszafejlédik és meg-
hal, mint az 4llati szervezet; van energia- és anyagforgalma,
mint annak.

A tdrsadalmi szervezet elemi részei, az egyes emberek
éppugy nem egyenldk, mint az 4llati test sejtjei, az egyez8
hivatdsdak kiilon tdrsadalmi rétegekké, szervezetekké egye-
siilnek, mint a test sejtjei szovetekké. Minden egyén a ma-
ga rdtermettségének megfeleld differencidlt munkdt végez,
de a sok millié egyén kiilon munkdjébél a szocidlis test egész
élete koordindlédik. Van tehdt munkamegosztds és mun-
kaegyesités, mint az 4llati test sejtjei és szovetei kdzote. Van-
nak tdrsadalmi szervek, amelyek az anyagforgalmat bonyo-
litjdk le, mint az éllati szervezet vér- és nyirokerei: a koz-
utak és forgalmi eszkdzok. Vannak véllalatok a termelt
energidk dralakitdsira. Kiilon tdrsadalmi szervek végzik az
dllati test idegéletének megfeleld szellemi munkdt:
tiszevisel8k, irék, tuddsok. Némely tdrsadalmi rétegek fizi-
kai munkdt végeznek, mint a test izmai; mds szervek kémiai
terméket dllitanak el§, mint a test mirigyei stb.

A tarsadalmi szervezet lehet ép vagy beteg. Azok az 4rtal-
mak vagy anomilidk, amelyek az 4llati testet beteggé teszik,
megrenditik a tdrsadalmi organizmus épségét is. Az éhség,
kimeriileség, az anyag- és energiaforgalom zavara vagy
ardnytalan eloszldsa a tdrsadalmat is beteggé teszik, nemcsak
a testet. Az allati és tdrsadalmi organizmus elemei, a sejrek
és az emberek ugyan természetiiknél és hivatdsukndl fogva
sokfélék, de azért az egész organizmus csak gy lehet egész-
séges, ha igazsdg és ardnyossdg érvényesiil az anyag- és ener-
giaclosztdsban. Nem az egyenldség, hanem a harmoénia a tér-
sadalom és a test életének a vezérelve. Egyik tdrsadalmi réteg
tiledplélsiga més tdrsadalmi rétegek rovésdra esik és nehéz
szocidlis bajokat idéz el8, mint a szervezetben a daganatok,
szarkémak, karcinémdk, elefintidzis stb. Egyes tdrsadalmi
rétegek elesigdzdsa, kiuzsordzdsa megbolygatja az egész szo-
cidlis szervezet harménidjit. A tdrsadalmi organizmus be-
tegségei nagyon sokfélék, aszerint, hogy milyenek a ger-
jesztd okok. Lehetnek a tdrsadalomnak lelki, mordlis, vagy
testi tdpldlkozasi bajai. A kapitalizmus is egyik tipikus al-
kati betegsége a modern tdrsadalmaknak, sszefiiggésben
van a tdrsadalmi anyagcsere és energiaelosztds ardnytalansd-
géval. Egyik részen tdltengés, hipertréfia, a mésikon seny-
vedés, cahexia mutatkozik, mint a rdkbetegségnél.

A tarsadalomnak egyéb természetii bajai mellett fer-
t8zéses betegsége is van. A zsidokorsag a tarsadalomnak
ilyen fert8zéses betegsége. Elgidézi egy jellegzetes para-
zita, a zsid6 faj, ha elszaporodik és uralomra vergddik
a tarsadalomban. A zsid6 faj nem dolgozik, nem termel,
hanem rételepszik mas népek dolgozé tarsadalmara,
mint a tetii az 4llati testre, az aranka a pillangds viraga
takarmanyfélékre, vagy mint a bacilusok az allati szer-

ZSIDOKORSAG

vezet bels8 szerveire stb. és gy él, szaporodik, virul a
Jertézott tarsadalom szerveinek és szoveteinek a rovasa-

”

ra. A zsidé faj elszaporodasa és uralomra verg6dése a
zsidokérsagnak nevezhetd tarsadalmi fert4z8 betegséget
idézi el8, amely minden tirsadalomban ugyanazokat a
beteges tiineteket valtja ki és adott koriilmények kozott
a tarsadalom elpusztulasara vezet.

Nem minden tdrsadalom hajlamos egyformén a zsidé-
fert6zésre. Altaldban arra tanit a torténelem, hogy az drja
népek tirsadalma meglehetdsen immunis, a turdni népek
tarsadalma viszont veszedelmesen fogékony a zsid6kor-
sag irdnt. A nagy faji 6nérzettdl hevitett tdrsadalmak, mint
dltalaban az 4rja népek, szivds ellendllast fejrenck ki a zsi-
dékérsdggal szemben. Megél benniik a zsidé, de kiilons-
sebben nem szaporodik, s ami még fontosabb, nem tud
benniik uralomra verg8dni. Olyanforma ezen immunis tdr-
sadalmak fert8zottsége, mint a bacilusgazddnak nevezett
ember, akiben élnek és szaporodnak a kérokozé baktériu-
mok, s6t bel8le kiindulva fert6zhetnek is mdsokat, de ma-
ga a bacilusgazda, illetve az immunis tdrsadalom, j6l véde-
kezik a parazitdval szemben, tgy, hogy nem betegszik meg
t8le. A régi és modern indogermdn tdrsadalmak egész a hé-
bortig jol ellendlltak a zsidéfert8zésnek. Sziinteleniil és
energikusan védekeztek minden témegesebb zsidéfert8zés
ellen és meglehetds sikerrel fojrottdk el a zsid6 faj tdlsdgos
elszaporoddsit. Még a cdri Oroszorszdg is egész a forrada-
lomig diadalmasan 4llta a harcot a benne fészkeld rettene-
tes zsiddsdggal szemben: kisebb-nagyobb kiizdelem 4rdn,
mulé lazak kiséretében, mindig sikerrel legy(irte a litvdn zsi-
désdg gyilkos virulencidjit. A t6bbi 4rja nép, Eurépdnak
oOsszes szldv, romdn és germdn nemzete még tokéletesebb
mentességet mutatott a zsidokérsdg irdnt, mivel fer-
t6zoteségiik is sokkal gyengébb volt, mint Oroszorszdgé.

A hédbort azonban uj tanulsdgokkal szolgalt. Bebizonyi-
totta, hogy a zsid6kérsdggal szemben nincs abszoldt immu-
nitds. A tdrsadalmi organizmus mdsfajta betegségei, tdlzott
kapitalizmus, dltalinos kimeriiltség, elesettség, taplalkozdsi
zavarok kedveznek a zsidéfert6zésnek, még az illetd tdrsa-
dalom relativ mentessége mellett is. A hdbord magdval hoz-
ta mindezeket a feltételeket, azdltal sok helyt el8készitette a
talajt a zsid6kérsdg kitorésére. Mint az egyes embert a kiilsg
és belsd parazitdk egész raja draszeotta el a hdboru alatt, a
tet(i, poloska és kérokozé baktériumok véltozatos veszedel-
mes serege ostromolta és dontstte nyomorusdgba, ugy esett
dldozatul a legtobb hdborus tdrsadalom a hevesen tdmadé
zsid6 parazitizmusnak. A 16vészdrokban guggolé katona
minden figyelmét az ellenség drka felé forditotta, nem volt
tehdt alkalma és érkezése tor8dni sajdt testi tisztasdgdval:
ezért szaporodtak el rajta a tetvek. Mésrészt a rosszul tép-
l4lt, hidegtdl, firadalmaktdl elcsigdzote test konny(i préda-
ja lett az 6rokdsen ostromld baktériumoknak. Pontosan ez
volt a sorsa a hdborus tdrsadalmaknak is. Minden figyel-
miikkel a harctér eseményeit vigydztdk, kézben nem veteék
észre a csondben szaporodé belsé ellenség szervezkedésée. A
hadvisel§ tdrsadalmak anyagforgalmi zavarai, a kézigazga-
tds tdlterhelése, az ellendrzés hidnyossdgai szintén kedvez-
tek a fosztogaté zsiddsdgnak. A kérokozd zsidésdg elszapo-
rodott és meger8sodott, és a szdzadokon 4t mentesnek l4t-
sz6 tdrsadalmon kitortek a

Ksz. 7. TED PIKE

latnia kell.

Szines 60 perc.

A MASIK 1ZRAEL

Ez a keresztény térsadalmat almabél felrézo
dokumentumfilm hiteles zsidé forrésok alapjéan
bizonyitja, hogy létezik egy tendencia, amely
a kivélasztott népet” hazénk és az egész vilag
urévé torekszik tenni. A kamera éltal a nézé
eliut a felig fitkos zsidé iratokhoz, amelyek
dllatoknak tekintik a nem zsidokat és eskiivel
fogadjak a felettik valé uralmat. Ez egy olyan
dokumentumfilm, amit minden kereszténynek

Ar: VHS 2400 Ft, DVD 4000 Ft.

zsid6kérsdg tiinetei. Orosz-
orszdg fert6zotsége volt a
legerdsebb, kimeriiltsége ta-
l4n a legnagyobb, ezért a ko-
rabban mentesként visel-
ked8 hatalmas tirsadalmon
oly rettenetes rohamossiggal
tort ki a heveny zsid6kérsdg,
hogy ma mdr az orosz tdrsa-
dalom menthetetlennek lat-
szik. M{velt, er8s, onérzetes
faji, tehdt meglehet8sen
immunis tarsadalmak, mint
az osztrdk, német, olasz,
francia, cseh hdboruds kime-
ritleségiik és fert6zoteségiik
mértéke szerint szintén erd-

sebb vagy gyongébb tiineteit

mutatjédk a benniik kitdrt

vagy bujkalé zsidékérsdgnak a hdbort éta. Legjobban meg-
sinylették eddig a cseh, osztrak és német tdrsadalmak, de
ma mér valamennyien tdl vannak a krizisen és a javulds fél-
reismerhetetlen jeleit mutagjdk.

Miként az egyes ember kiilonésen hajlamos egyik vagy
misik betegségre, a tdrsadalmak is fajisiguk szerint kiilon-
boz8 fogékonysdgot tanusitanak a zsidékdrsdg irdnt. Mdr
emlitettem, hogy a turdni fajok idealis tenyészt6 kultdrai
a zsidoparazitizmusnak, azaz minden kiilonssebb elcsigd-
zottsag nélkiil is er8sen hajlanak a zsidékdrsdgra. Viszont a
zsiddparazitizmus csoddlatos el8szeretettel viselkedik a tu-
rani tdrsadalmak irdnt, s ahol meglephet egy ilyen faju
népet, nyomban nagy mohdsdggal szaporodik el rajta.
Hogy a zsid6kérsdg turdni népet leigdzhasson, nem kell be-
vérni a kiilsg koriilmények kedvezd fordulatdt, mint az 4rja
népeknél: legy(iri a legteljesebb virdgkordaban. Kimutatha-
t6 a torténelembdl, hogy a zsidéparazitizmus mindenkor
osztonosen kereste a turdni fajokat és napjainkig hdrom
turani fajt rothasztott ki a torténelembdl: a sumért, a
kazdrt, a magyart, mig az otezer éves parazita zsiddsdg
erdsebb napjainkban, mint valaha volt.

A sumérok a vildgtorténelem legelsd kultirnépe volt. A
mai Mezopotdmia déli részén, a Tigris és Eufrdtesz folydsa
kozott térségben éltek Kr.e. mintegy 4-5000 évvel. Elein-
te leginkabb 4llattenyésztéssel foglalkoztak, a foldet a hatdr-
folyokbdl kidgazé csatorndkkal 6ntdzick, és azon a f6ldén,
hol ma kietlen sivatag terjeszkedik, az 6 idejiikben virdgzé
és b6ven termd ,,paradicsom” volt. Nagyszeri vdrosaikat,
fényes palotdikat, mivel orszdguk folyédradmédnnyal bori-
tott siksdg volt, vlyogbdl épitették, de az agyagfalak felszi-
nét égetett cseréppel, faragott terméskdvel és miivészi épit-
mény(i fémlapokkal burkoltdk. Templomaik diszitésére
agyagbdl szobrokat égettek, amelyek csodélatot keltenek
élethtiségiikkel és miivészi ardnyaikkal. Ok voltak az embe-
riség els§ csillagdszai és matematikusai. A csillagos eget
felosztottak csillagképekre, a Nap-palydt 12 egyenld részre,
s ma is ehhez igazodnak a csillagdszok. A kér 360 fokos
beosztasa téliik ered. Ok vezették be az id6szdmitdsba a hét-
napos id8egységet. A sumérok voltak az irds legelsg felta-
1416i. Kezdetben képirdst haszndltak, ami utébb ékirdssd
egyszer(isodott. Az irdsjegyeket agyaglapokra préseleék,
amiket azutdn kiégettek. Sumér nyelvli tdrténeti, valldsi,
nyelvészeti, csillagdszati stb. feljegyzések maradtak az uté-
korra. Ezekbdl megallapithaté a sumér nép fajisdga: magas
értelmi szinvonald, egyenes lelkd, 8szinte szivli, vendég-
szeretd, vitéz faj volt, de az idegen fajok irdnt hiszékeny j6-
sziviliséggel megverve, mint egyéb turdni népek.

Kériilbeliil 3000 évvel Kr.e. megkezd8détt a sémi népek
bevindorldsa sumér foldre. Ezeket a szemitdkat még akkor
nem hivedk zsidéknak, mert a zsidd vallds koriilbeliil 1000
évvel azutdn alakult ki Palesztindban. A beszivdrgd szemi-
tdkat a sumérok a rdjuk jellemz8 hiszékenységgel a mdsik
faj irdnt, szivesen és bardtsigosan fogadtdk. Szdntéfoldeket,
legel8ket adtak nekik, sét nyelviikben sem hdborgattdk
8ket. A szemitdk bevandorldsa csondesen, suttyomban tdr-
tént: nem mint héditdk joteek, hanem mint vendégek. Ele-
inte kevesen voltak, ugyhogy mit sem tudnak réluk a fel-
jegyzések. Majd egyre gyakrabban tesznek réluk emlités,
késBbb az ékirdsos agyagtéblak is mind nagyobb szimmal
késziilnek sémi nyelven. Fokozatosan egyre tobb sémi név
keriil a f6emberek és a kirdlyok nevei kozé; kb. Kr.e. 2000
koriil egészen eltinik az 8slakos sumérok minden emléke.
Ekkor mar minden feljegyzés, emlék, esemény, intézmény
szemitdkrdl beszél, a szemitdk bélyegée viseli. Az a nép,
amely kezdetben kénytelen volt megtanulni az uralkodé su-
mér faj nyelvét, ekkor mdr kizdrélag a sajit szemita nyelvét
hasznalja, amibe sumér elemek vegyiilnek. Az 8srégi sumér
nép eltling, el8etiink van egy gégds, rabld, kegyetlen, vér-
rontd, buja és hazug szemira faj, amely babiloninak nevezi
magdt és mindenben diametrélis ellentéte a csondben leigd-
zott sumérnak. A hddité szemitdk eltanultdk és tovibb
szdrmaztattdk a sumérok kulturdjit, de semmivel sem fej-
lesztették. Az elsé turdni faj a zsidokorsdgtol megfertézve
csondes sirjdba délt.

A sumérok tdrsadalma tgy eltlint a torténelembdl, hogy
egészen a XIX. szdzad mésodik feléig mit sem tud réla az
emberiség, holott az 8ket kipusztité szemitdk dicsségével
tele van a torténelem. Csak a mezopotdmiai vdrosromok
kidsdsa deritett fényt erre az 8srégi turdni kuledrnépre, és
arra, hogy az emberi mveltség legbecsesebb elemei tdliik
szdrmaznak. Mint igavond, dolgozé nép bizonydra sok
szdzadon keresztill tengbddtt még azutdn, hogy torté-
nete elnémul; lassanként azonban mégis kipusztult, P
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P clvandorolt, beolvadt minden ivadékuk, dgy, hogy
Mezopotdmia siksigin csak szemitdk maradtak. Ezek a
népirtd szemitdk hely és kor szerint kiilonboz8 neveket
viseltek: kaldeusok, babiloniak, asszirok, zsidék; de nyelv,
erkélcs, antropoldgiai jelleg dolgdban azonosak a mai zsi-
dékkal. Szemita nyelviik, kos orruk, kegyetlenségiik, buja-
sdguk, st hosszi szakalluk, térden alul érd kaftdnjuk és
prémes szegély(i hegyes kucsmdjuk akkor is ugyanaz volt,
mint a mai galicidnernek.

Midén fokozatosan kipusztult Mezopotdmia dolgozé
népe, az ingyenéld parazita népség lassanként mostohdnak
taldlta az évszdzadok sordn kiuzsordzott folyamkoze. Tehdt
elkezdett szétszéledni a vildg minden tdja felé. Vandoroltak
egészen Egyipromig és Kis-Azsidig, keletre Indidig, északra
a Kaukdzusig, mindeniitt dolgozd népet keresve. A Perzsid-
ba beszivirgott zsiddsdg rovidesen olyan hatalomra ver-
g8dott, hogy mér Xerxész idejében ki tudjdk eszkozolni a
bargyut kiralytdl az engedélyt arra, hogy legyilkolhassdk az
osszes antiszemita perzsit. Errél szél az O-Testamentum
Eszter Kényve. Benniinket a Mezopotdmidbdl szétszivargd
zsid6knak az az dga érdekel, amely északnak vette dtjde, és
évszdzadok némasdgaba burkoldzva, lassan dtlopakodott a
Kaukdzuson. Valdszint, hogy azon a tdvolsigon, amely
Mezopotimidtél az Ormény-Felfoldon keresztiil a Kauka-
zus északi lejtdjéig terjed, kiszipolyozott, tonkrecsigdzott
népek temetdi jelsleék az utat, de ezekrdl nem szél a torté-
nelem. Azonban a Kaukdzustdl északra a Don és a Volga
folydig egy 1j Eldorddé varakozott a zsidékra: Kr.u. 600
koriil egy fejlete kuledrdju curdni népre bukkantak itt, mint-
egy kétezer évvel azutdn, hogy az els§ torténelmileg ismert
turdni 4ldozatot, a sumér népet teljesen felemészteteék.
Minden torténetiré megegyezik abban, hogy a Kazir
Birodalom, amely koriilbeliil 700 évvel Kr.u. élte virdgko-
rat, a legmiiveltebb volt a kozépkor orszdgai kozoee. Népe
torok-tatdr és finnugor elemekbdl vegyiilt, széval izig-vérig
turdni szdrmazdsu volt és fajisdgdban, amennyire a térténeti
adatokbdl 6ssze lehet 4llitani, szinte mindenben megegye-
zett a kihalt sumér nép és a még él8 romlatlan magyar nép
fajisdgaval: vitéz, vendégszeretd, igazsigos, jolelkd, méreék-
letes, fajilag keveredd stb. Az orszdg népe Sstermelésbél,
iparbdl és kereskedelembdl élt. Voltak virdgzd, mivele v4-
rosaik, erds vdraik. Gydnyorlien fejlett alkotmanyuk, jél
szervezett dlland6 hadseregiik volt. Midén a legsotétebb ko-
zépkor valldsi tiirelmetlensége jellemezte egész Eurdpit,
ebben az orszdgban a nép eredetileg pogdny valldsa mellett
szabadon terjeszkedett a kereszténység és a mohameddn val-
las, és kedviikre jértak-keltek az egyre nagyobb tomegben
érkez6 zsiddk. Br. Kutschera, ki a meglevd gyér adatokbol
megirta a kazdrok torténetét, megdllapitja, hogy a beszivér-
g6 zsiddsdg kereskedelemmel és pénzkolesonzéssel foglalko-
zott. Ezen a réven a parazita faj hamarjéban 6ridsi vagyon-
ra és befolydsra tett szert, Ggy, hogy befolydsuk dontd letc
az orszdg politikai-gazdasdgi életében. Legel8szor az orszdg
arisztokrdcidia hédolt be a zsidéknak. Pontosan ugyanaz
tortént, mint 1100 esztend8vel kés8bb a magyar tdrsada-
lomban. Kr.u 740 kériil maga a kirdly, Bulan Kagdn is zsi-
dé valldsra tért, példdjac kovette az ariszeokricia egy része:
a legelszdntabb zsidd csahosok tehdr Kazdrfoldin is a mdgnd-
sok kiziil keriiltek ki. Ezzel az orszdg 4talakult zsidédllam-
m4, bar a bevdndorolt zsidésdg, mint azt most Magyaror-
szdgon teszik, hizelgett a meghdditott népnek, és kazdrnak
vallotta magit. A dolgozé népet nem kényszeritették zsidé
valldsra térni, s ezzel nagyon dicsekedtek a zsid$ toreénet-
irék. A kazér nép tilnyomé zome, mint azt Br. Kutschera
is megéllapitja, megmaradt tovédbbra is tetszése szerint po-
ganynak, kereszténynek vagy mohameddnnak.

Az alkotmdnyt azonban jelentékenyen mdédositottdk a
hatalomra verg8dstt zsidok. Az orszdg alaptérvénye mon-
dotta ki, hogy ezentul kirdly és orszdgos f6méltdsdgok csak
zsid6k lehetnek. A 10 000 f8nyi kirdlyi test8rség minden
emberét zsidék koziil kellett valaszeani, valamint a hadse-
reg f8tisztjeit is. De a hadsereg legénységét nem zsidékbil,
hanem tiszta faji kazdrokbdl toboroztdik.

A z5id6 faj ismerdi konnyen elképzelhetik, hogy a szé-
pen kialakult zsid6kdrsdg nem nagyon kedvezett a tiszta
faji kazdr tdrsadalom boldoguldsdnak. A kiszipolyozott,
agyonsanyargatott dolgozé nép kivandorldsban keresett
menedéket a rételepiilt parazitak el8l. A magyarok épp ak-
kor kerekedtek fel a Kazdr Birodalom szomszédsigiban
fekvd 8s
rok egy nagyobb tdmege hagyta el Kazirfoldet. A kivdndor-
16 kazdrok nyolcadik torzs gyandnt csatlakoztak a nyugatra
induld, hét t6rzsbdl 4ll6 magyarsighoz. Részt vettek kés6bb

hazdjukbdl, Levédidbol, midén a kivindorlé kazd-

a honfoglalds harcaiban, és a mai hazénkban veliink egyiitt
telepedtek le. Egyes torténetirdk a székelyekben, az 8rségek,
a hatdrgrvidékek lakdiban a kazdrok ivadékair sejtik. Bér-
miképp is legyen, a honfoglalé magyarsiggal érkezd kazar
torzs nyomtalanul eltiing, felszivédott a magyar nép koré-
ben, holott az 3sszes 4rja nép, amelyet a magyarok mdr itc
taldltak, vagy kés6bb befogadtak, mind meg@rizte nyelvét
és fajisdgdt az ezeréves magyar ,uralom” alact. Semmi sem
bizonyitja meggydz8bben a honfoglalékkal érkezett kazar
tdrzs magyar rokonsagat.

Persze a satdnlelkdi zsid6 faj nem mulasztotta el, hogy
erkélesi t8kée kovdcsoljon egyik legnagyobb gazsigibél.
Magyarorszégi zsid6 torténetirék és politikusok gyakorta
emlegetik, hogy a zsidéknak ugyanolyan természet(i joguk
van a magyar f6ldhéz, mint a magyaroknak, mert 8k is részt
vettek a honfoglalds harcaiban Arpdd vezérlete alatt. A hon-
foglal6 magyarok nyolcadik tdrzse a kazdr volt, Kazarfold
pedig mdr akkor a zsidék orszdga volt, tehdt a honfoglalé
magyarokhoz csatlakozott kazdrok — bizonyosan zsidék
voleak. ..

A szemtelenségben és a gonoszsigban pérjdc ritkitja ez a
torténelemhamisitds, amely még a hazdjdbél kiiildozitt kazdr
Oslakdk  honkeresésébdl is a zsidéknak kovdcsol érdemet!
Jellemz8, hogy nem akad magyar historikus, ki e gyaldza-
tos torténelmi csaldst meghazudtolnd. Holott a zsiddk 4ltal
is elismert az a kériilmény, hogy Kazdrfoldon a IX. szdzad
folyaman zsidok uralkodrak, kétségteleniil azt bizonyitja,
hogy akkor a kivindorléknak az elnyomott és kiszipolyo-
zott kazdr népbdl kellett kikeriilniiik, amit kiilonben igazol
gyors és tokéletes beolvaddsuk is. Nyilvanvalé, hogy soha-
sem a j6létnek orvendd, uralkodé népréteg vandorol ki
egy orszagbdl, hanem az, amely sanyart helyzetének ja-
vulésat reméli az ¢ij hazaban.

A kazir 8s
elpusztult a zsidé parazitizmus alatt. A régebben virdgzd,
csoddlatos, 6nallé kultirdju kazdr nép nem egészen hdrom-
szdz év alatt, hogy rd telepedett a zsiddsdg, eltlint a fold

hazdban visszamaradt kazdr nép nemsokdra

szinérgl. Még az irmagja is kipusztult az 8si kazdr 6ldrél,
és ezzel nyoma vész a mdsodik turdni kultirfajnak, amelynek
tdrsadalmdt megfertdzte a zsidésig. Bezzeg nem pusztult el a
népirtd parazita zsid6sdg! Minthogy kipusztitotta az orszdg
dolgoz6 népét, s minthogy nem volt mér katona, amely ezt
a pokoli fajzatot megoltalmazza a népvindorlds tdmaddsa-
itél, megint szedte az irhdjit és elkoledzote nyugat felé. A
Visztula és a Dnyeper folydk kozote lakd békés szldv nép
kozé vandorolt, de el8bbi hazdjabdl magdval lopta a korai
sirba meriilt kazdr nemzet nevét, meggyaldzva ezzel a be-
csiiletes kazdr nemzetnek még az emlékét is. Az (i hazéban
nem kedvezett annyira a konjunktira a zsidéparazitizmus
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igényeinek. A mdskiilonben béket(irs, kulturlatan szldv

népség nem keveredett a zsiddsdggal. Jol dllta a tomeges fer-
t8zést: szenvedett, nyomorgott, visszamaradt kultdrdban és
gazdaségilag, de fenntartotta magit 700 esztend8n dt, meg-
tomve a zsid6kérsdg virusdval. Akkor jote a vildghdbord, az
orosz térsadalom gazdasdgi és morilis kimeriilése a véglete-
kig, és egyszerre felszabadultak a szdzadokon keresztiil lefoj-
tott fert8z8 koldnidk, kitdre a lappangé zsidokorsdg és lete-
ritette az elcsigdzott népet. ..

Az immunis északi szldv tdrsadalmak zsidésdga mir egy
fél szdzaddal ezel§tt kiszimatolta, hogy egy turdni faj tdrsa-
dalma virul a Kérpétok gy(irtijében: a magyaroké. Nyugat-
Eurépa kultirnépei nem vettek olyan hirtelen tudomidst a
magyar nemzeti 4llam megsziiletésérgl 1867-ben, mint az
orosz siksdgon teng8dé ,kazdr” zsiddsdg. A kiegyezés utdn
tipikus magyar élet kezd8ddtt Magyarorszdgon a turdni faj-
ra jellemz8 keveredés és élhetetlenség minden tiinetével. A
gyéren tejeld szldv tdrsadalomra a csomorlésig rdunt mér a
kazdr zsidésdg 700 esztendd alatt, amikor egyszer csak
neszét vette a magyar Kdnadnnak. Nem kellettek hozz4 év-

tizedek, hdrom-négy esztendd elvitte hirée a turdni fajedl

kormdnyzott 4j igéretfoldnek. A vilag zsidésaga siirii ra-
jokban kezdett aramlani a harmadik turdni faj lakhe-
lye felé! Itt tart karokkal, dédelgetd vendégszeretettel
fogadtak a rablégyilkos fajtat, amely magaval hordja az
emberi nem legocsmanyabb gonoszsigait. Nem volt
sziikség vilagtorténeti katasztréfara, hogy a magyar tar-
sadalmat leteperje a zsidéparazitizmus: a teljes viragzas-
ban levd nemzeti tarsadalommal is meg birta ezt tenni.
A magyar tarsadalom 6sszes kozéleti nagysaga, politi-
kusok, irék, tudésok, miivészek mind elszegSdtek zsidé
csahosoknak, és segitettek a zsidéparazitizmus elhatal-
masodasanak, a zsidékdrsag kifejlédésének. Sehol a
vilagon nem lehet olyan betii szerinti értelemben venni
a hajlamossdg fogalmat, mint amikor a magyar faji tar-
sadalomrdl allitjuk, hogy hajlamos a zsidékérsdgra.
Hajlik, vagyakozik, torekszik a pestis befogadasara,
valéséggal keresi a doghalalt. Még az a rész is, amely
védekezik is a pusztulas ellen, az is beéri azzal, hogy a
»kereszténységet” védje, s mar megelégedett, ha Gjra
hitelesitett ,,keresztény” gyanant pusztulhat el. Az egész
vildg zsidésdga ismeri a magyar fajnak ezt a végzetes hajla-
mossdgdt a zsidokdrsdgra, nem csoda, ha jogot formdl arra
a zsdkmdnyra, amelyet a természet kindl £6] neki!

Végigszenvedtiik a lappangé, akut és krénikus zsidokor-
sdg Osszes fazisdt. Mi lesziink a harmadik turdni tdrsa-
dalom, amelyet az 5000 éven beliil viltozatlanul meg-
maradt zsidé faj rothaszt ki a torténelembél — hacsak
valami torténeti csoda oltalmunkra nem siet...

(Forrds: A Cél, 1921. februar)

Adolf Hitler

MEIN KAMPF
HARCOM

(Krisztus tanitasanak politikai gyakorlata)
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AZ ELSO TELJES MAGYAR KIADAS!

Széamos hires konyvet irtak, mialatt

a szerzdje bértonben sinylédott, de ez a kényv,
a Mein Kampf a leghiresebb mind ko6zott,

s ennek j6 okai vannak:

 Egyetlen szerzének sem kelt el annyi kényve 1942-ig
a o‘p ﬁi{l EI’ * Az egész torténelem folyaman egyetlen szerzé sem volt
annyira ismert, mint Adolf Hitler
— e Egyetlen més szerzé kdnyvének sem volt olyan folytonos
nyilvénossaga, értékesitése, hirdetése és tdmogatésa kdzel
egy évszdzadon &t az elsd kiadas utan
e Egyetlen més szerzét sem gy(lslt jobban a zsidésag

A Mein Kampf sokoldalt kényv
a komoly gondolkodé szamara:

Ez Adolf Hitler dnéletrajza

Tele van mély elgondolésokkal és filozéfiaval

Politikai tanulmany és terv Németorszdg jvéje széméra
Ez a német tdrténelem és a vilagtorténelem elemzése
Pozitiv lépéseket javasol a nemzetek kézstti kapcsolatok
szempontjabol

szembesil az emberiség: az egészségiigyet, a kommunizmust,

e Olyan problémékat targyal, amelyekkel folytonosan
yan p gy b
a szakszervezeteket, a népszaporulatot, a nemzetgazdasagot,
a fajkérdést és az rok zsidokérdést, amelyre pozitiv
] aM o Ma i megoldast javasol

o Es mindenekfelett: ez a kényv kijeldli Krisztus tanitasanak
politikai gyakorlatat

A Kiadé
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A HOMOSZEXUALISOK ELLENI
NEMZETISZOCIALISTA POLITIKA

(A ,Das Schwarze Korps”-nak, az SS hivatalos Gjsagjanak — valoszintleg — 1936-0s szamabol)

,AZ ALLAM ELLENSEGEI”

Tobb mint masfél év telt el az 1935. Juniusi
Alkotmdny 175.§-dnak emlékezetes és egykor
hevesen vitatott rendelkezése 6ta. Ez a médosi-
tds mdr egy 4j Biintet§ Toérvénykényv beveze-
tése el8tt sziikséges volt, mert a régi cikkelyek
szovegezése nem nyujtott alapot a nemzetiszo-
cialista 4llam jogi fogalmainak alkalmazdsira.
Ezért minden bizonnyal id8szerti megvizsgalni
a gyakorlati kévetkezményeket, amelyek kévet-
ték ezt a torvényhozdsi véltozdst.

A homoszexualitds az a ,mez8”, amelyen a
burzsod vdrosi ember kedvenc virdga, a ,ne nydlj
hozzdm” virdgzik. Az dtlagember valdszintileg
sok olyan embert ismer, akinek a haja égnek 4ll
egy ilyen témdnak mdr a puszta emlitésétd] is.
De azt, hogy ezt a problémdt mennyire nem le-
het megoldani a struccpolitika médszereivel, és
mennyire érinti ez a népi kdzosség minden tag-
jét, bizonyitjak a tények, amelyekkel az dj 4llam
szembesiilt, amikor megkezdte a munkdjdt ezen
a teriileten. A hatalomdtvétel utdn az j 4llam
osszedllitott egy leltdrt azokrol a klubokrdl és
egyesiiletekrdl, amelyek a ,harmadik nem” fo-
galmdta ,tudomdnyos” és ,intellektudlis” b&be-
szédliség hatalmas zuhatagaival testesitik meg.
Azutdn felfedezték, hogy ezeknek a szervezetek-
nek 2 millié tagjuk volt! Ha a Birodalom férfi
lakosainak 6sszes szdmédbdl kivonjuk a gyerme-
keket és az id8s férfiakat, a 2 millié férfi a mun-
kaképes, szellemi és fizikai képességeinek teljes
birtokdban 1év8 6sszes férfi kozel 10%-dt kép-
viseli.

Két lehetdség

E borzalmas felfedezéssel — a blinés nemts-
r6domség elrejtésével, illetve lekicsinylésével —
szembesiilve az dllamnak csak két lehet8ség ko-
zott lehetett valasztania: a finom alkalmazkodas
és az ezen a fronton valé kiméletlen harc kozott.
Az utébbi melletti vélasztds magitdl értetddé volt:
minden mds vélasztds aldvalé megadis lett volna.

Még akkor is, ha a harc a népi kozosség eme
pestise ellen — azon fert8z8 jérvany ellen, ami a
liberalizmus kordnak 6roksége volt — nem lett
volna logikus kévetkezménye faji eszményeink-
nek, az 4llam kénytelen lett volna kemény don-
téseket hozni a sajdt legszomortbb tapasztalatai
miatt [R6hm-puccs].

Ami a hatalomdtvétel utdn fél évvel tragikus
balszerencsének, keseri sorscsapdsnak ldtszott,
a kovetkez8 nemzedékek torténészei szdmdra
még a szerencse simogatdsdnak t{inhet: a fiatal
4llamot egy kegyetlen tény, amelyrél dgy tlint,
hogy teljes erejével ellene irdnyul, rakénysze-
ritette arra, hogy figyelembe vegye a pestist an-
nak legveszélyesebb formdjéban és vildgosan ki-
jelélje a frontvonalakon a sajét helyzetét.

Amikor az emberek még arra hajlottak, hogy
a homoszexualitdst orvosi problémdnak ldssak
és annak megfeleld Gvintézkedéseket tegyenek,
abban az id8ben nyert megallapitdst, hogy a
homoszexualitas politikai probléma, amely
alkalmas arra, hogy gyenge kormanyokat
megdontson. E felfedezés éreékée aligha lehet
talbecsiilni.

Ez adta vezetSinknek azt a belsd meggyd-
z8dést, hogy politikai fegyverekkel kell kiizde-

niiik az ,,orvosi” probléma ellen.

A mélyebb értelem

[gy a harc a legelején elmozdult a tudomény
teriiletér8l. Mdr nem volt fontos, hogy ki ellen
kiizdenek, hanem az eszmény volt a lényeges,
amiért a harc folyik. Az ellenfélnek nem volt
jelent8sége, hanem az ,,eszmény” volt nyilvan-
valé mindenki szdmdra. A német politikai tes-
tet kellett meggydgyitani, a német nép erejét
kellett fenntartani és megszildrditani.

A tapasztalat azt mutatja, hogy azok a sze-

mélyek, akiknek a jellemét ez a pestis
megfertbzte, tobbnyire gyenge, megbizha-
tatlan, hazug emberek, némelykor talpnya-
16k, méaskor hataloméhesek: olyan emberek,
akik természetiiknél fogva alkalmatlanok ar-
ra, hogy politikai tisztséget toltsenek be egy
népkozosségben. De ha nem téeelezziik fel ele-
ve, hogy a fentebb emlitett 2 milli ember mind
alkalmatlan anyag a nép erejének megszilardi-
tésdra, nyilvdnvald, hogy a pestis még sok — le-
het, hogy twbb szdzezer — férfit von el a szapo-
rodédsi folyamattdl szaporoddsra képes életiik
legszebb éveiben.

Egy nép, amely azzal a feladattal szembesiil,
hogy évente 1,5 milliéval emelje a sziiletések
szdmdt, nem engedheti meg magdnak azt a
luxust, hogy apdinak nagy ardnyit nélkiilozze,
csak azért, mert dldozatul estek egy tdbb évtize-
des, akaddlyozatlan lemorzsoldsi taktikdnak,
amely a német nép egészsége ellen irdnyult. Ez
a megfontolds meghatdrozta a politikai felada-
tot, amelyet teljesiteni kell a faji kozosség érde-
kében. A feladatot mindenekel8tt azon ,szak-
ért6k megallapitdsaira” valé tekintettel vildgi-
tottdk meg, akik e métely ,.kéroktandn és tiinet-
tandn” toreék a fejiiket. E teriileten a kiilsg
yszakért8k tudomdnyos ismerete” — akdr Kraft-
Ebing, Schrenk-Rotzing, akdr Magnus Hirsch-
feld szakvéleményét kérjiik — mindig azon a
feltevésen alapul, hogy a homoszexualitds 6rok-
I6tt, vagy mindenesetre rendellenesség: a
kiilonboz8 szakért8k csupdn a ,rendellenesség”
feltételezett okaiban mondanak egymdsnak
ellent.

Magnus Hirschfeld, a zsidé szexudlis
Jreformer” és ,kutatéd”

A homoszexualitdsbél eredd ,erkodlesi” ma-
gatartds, amelyet a sajdt esetérdl beszélve a zsi-
dé Hirschfeld fogalmazott meg, egyszerlien
logikus kévetkezmény volt: a homoszexualitds
az emberrel sziiletett, hasonléan egy farkasto-
rokhoz vagy nylszdjhoz; éppen tdgy, ahogy
nem biintethetiink meg embereket, vagy nem
iildozhetjiik 8ket a nydlszdj miatt, éppen tgy
nem iildozhetjitk a homoszexudlisokat, illetve
nem korldtozhatjuk a személyes szabadsdgukat.

Azoknak az embereknek, akik felvéllaltak azt
a feladatot, amellyel szembesiiltek a Harmadik
Birodalomban — ezt ki kell jelenteni egyértel-
mien, tekintet nélkiil birmiféle humanitdrius
felzaduldsra —, még akkor is kényéreeleniil vég-
re kellett volna hajtaniuk ezt a feladatot, ha
Hirschfeldnek és térsainak igaza lenne. De a
munkdjuk olyan felfedezésre vezetett, amely
még Bket is meglepte: a ,rendellenes esetek”
szama teljesen jelentéktelen volt a targyalt
esetek Osszességéhez képest. 100 homosze-
xudlis koziil még 2 sem tartozott ahhoz az
osztalyhoz, amellyel a tudomanyos kutatas

korabban kizarélagosan foglalkozott. Ez
mas latszatot kolcsonoz a ,,szegény beteg
emberek, akiken nem lehet segiteni” konny-
fakaszté elméletnek.

Ellenfeleink azt az ellenvetést tehetik, hogy
az ilyen ,renddrségi megdllapitisok” nagyon
szegényesen vannak tudomdnyosan aldtdmaszt-
va: a letartéztatott embereknek érdekiikben 4ll,
hogy magukat javithaténak mutassdk, és az 8
kijelentéseik éreékeelenck. Erre ezt valaszoljuk:
ha egyszertien a blinéz8k kijelentéseire szorit-
kozndnk, sokkal magasabb szdzalékaranyt kap-
ndnk, mint 2%-ot, mivel a homoszexualitds
egész teoldgidja az & ,nem lehet rajtunk segite-
ni” allitdsukra tdmaszkodik. S ezen biinsz8k
koziil a legagyaftrtabbak — a legtapasztaltabbak
— nagyon gyorsan az 51. szakaszra hivatkoznak.
De a mi kételezettségiink, amely politikailag in-
dokolva 4ll el8ttiink, nemcsak a biincselekmé-
nyeket elkovetdk biintetésével kapcsolatos, ha-
nem magdban foglal nevelési erdfeszitéseket is,
és végsd soron a siker értékelését, amelynek az
érintett személyek tobbnyire nincsenek tudati-
ban. Itt van az a pont, ahol a ,rendellenes ese-
tek” vildgosan megkiilonboztethetSk a veliik
rokonszenvez§ , utitarsaiktdl” és az ltaluk fél-
revezetettekel. Ez is tudomdnyos médszer. Sét,
ez lehet az egyediili tudomdnyos médszer, mi-
vel a vizsgdlatai nemcsak azon esetekkel foglal-
koznak, amelyeket tgy kerestek ki, hogy bele-
illjenek az elméletbe, hanem olyan médszer ez,
amely 4ltaldnosithaté: mindazok &sszességére
irdnyul vélogatds nélkiil, akik ,partra vannak
vetve”, renddrségi Srizetben.

Ha egyszertien tgy vessziik ezeket az embe-
reket, ahogy érkeznek, és kozelebbrsl megfi-
gyeljiik 8ket, tgy taldljuk, hogy erds jellem
nélkiili teremtmények, akik sohasem gyako-
roltak az akaraterejiiket, illetve nem éreztek
semmi hajlandésagot a jellemépitésre, ezért
felszines megfigyelés alapjin konnyen azt a
kovetkeztetést vonhatnank le, hogy gyégyit-
hatatlan betegek. De ha rendszeres munka-
ra kényszeritjiikk 8ket — amit legtobbjiik so-
hasem tapasztalt meg az életében —; ha elva-
lasztjuk Sket a normalis emberektdl szigora
Grizet alatt; ha megakadalyozzuk, hogy ,,be-
tegségiikre” hivatkozva 6nmosdaté szerepii-
ket jatsszak; ha kényszeritjilk Sket, hogy
meghibasodottsigukra, mint emberi lények
tekintsenek, ami tarsaik arcan tiikrozédik,
meglepd gyorsasaggal atalakulas kovetkezik
be. A ,beteg” meggyégyul. Az egykor abnor-
malist teljesen normalisnak talaljuk. Atmegy
az illet8 egy egyszerd fejlédési szakaszon,
amelyen elmulasztott 4tmenni fiatalkor-
ban. Ezutin csupin 2%-nyi valéban rendelle-
nes eset marad, akik, éppen tgy, ahogyan a fer-
t6zés géepontjdt alkottdk a kiilvildgban, most az
idegenkedés kristdlyosoddsi pontjdvd vélnak,
elvalasztva 8ket, a pelyvit a még mindig hasz-
nalhaté buzdwdl.

Csupén 2%-uk beteg

Sajnos, ilyen gydgyuldsi folyamat nem alkal-
mazhaté teljes egészében a gyakorlatban. Az
dllam nem épithet szanatériumokat kétmillié
,beteg ember” szdmdra. A harcvonalak csak a
kezdeti szakaszban huzhaték meg vildgosan.

De a tapasztalat az egyéni esetekben is azt
mutatja, hogy helyes volt politikai nyomést al-
kalmazni egy olyan teriileten, ahol a biin-
tetSeljardsok sziikségképpen eredménytelenek
voltak. Csak 2%-uk beteg, és ez nem olyan cse-
kély, hogy sajndljuk &ket, mint sziiletett
blindz8ket.

Ennek a 2%-nak a veszélyessége minden
képzel8erbt feliilmul. 40 000 ,rendellenes
eset”, amely konnyen kizdrhat6 a népi kozos-
ségbdl, képes megmérgezni 2 millié mdsik em-
bert, ha teljes szabadsdgot élvezhet.

Azt az ellenvetést fogjék tenni, hogy ennek
a 2 milli6 embernek jellemgyengesége kovet-
keztében feltétleniil hajlama van arra, hogy
hagyja magdt megmérgezni. Természetesen egy
nép nem 4llhat kizdrélag olyan erds emberek-
bdl, mint egy 6kor. Anndl tobb ok van a gyen-
gébbek védelmére; az egészségiigy tudomdnya
nemcsak azok érdekében alakult ki, akiknek
vasbdl van a szervezetiik, akik minden fer-
t6z¢ést8l konnyen megszabadulnak, hanem a
fert8zésre fogékonyabbak érdekében is.

Mindenekel8tt tudjuk, hogy minden embe-
ri lény, anélkiil, hogy tudnd, dtmegy egy olyan
id8szakon, amelyben bizonyos fokig fogékony
arra, hogy megmérgezzék. Az dsztondk a fej-
18désnek azon a pontjan kelnek életre, amelyen
a masik nem még nem jelent meg, mint a vigy
hatdrozott tirgya.

Sajnos, a tapasztalat azt tanitja, hogy ennek
a fert6zésnek hordozéi pontosan ebben a kor-
csoportban kézelitik meg a fiatalokat; nem nyil-
tan —sajnos —, hanem a ,nagyon megért8” bardt
4larcaban, aki igénybe vesz minden elképzel-
hetd fortélyt, hogy elrejtse a valédi céljit. A sz4-
nalmas bin6z8knek ez az dridsi szdma csakis az
ifjukori bizalommal valé visszaéléssel magyardz-
haté.

Egy blintdrs, aki a biinés cselekedetek el6tt
bardtian szorongatja partnerének kezét, nem
moshatja meg tébbé ugyanezt a kezet drtatlan-
sdgdban. Evtizedeken 4t a német nép ,intellek-
tudlis vezetSrétege” eltiirte a nyilt homoszexua-
lis propaganddt, s8t azt a ,demokratikus libera-
lizmus” dicséretre méled kirakatdnak tekintette.

A homoszexudlisok mellett dlltak és semmit
sem tettek, amikor a hdboru el8tti ifjusdgi moz-
galom egyre inkdbb a homoszexudlisok kezébe
keriile. Nem nytltak az ostorhoz, amikor a
»Vandormaddr Apostol”, Hans Bliicher a ,, Vén-
dormadér: a német Vindormaddr Mozgalom,
mint erotikus jelenség” (!) cimd kényvében
nyiltan bevallotta, hogy ,a Vandormadar Moz-
galom teljesen elképzelhetetlen lenne homosze-
xudlisok nélkiil”, mivel ,egy személy irdnti
vonzddis, tekintet nélkiil a nemére, erotikusan
meghatdrozott. Egy Vindormaddrnak nem kell
szégyenkeznie egy fiatalabb fiutdrsa irdnti szere-
lem miatt, ebben nincs semmi erkslcstelen™
stb. Bliicher bevallotta: nem véletlen, hogy a
megye egyik legnagyobb ifjusagi egyesiiletét
talnyomé tobbségben homoszexuilisok ira-
nyitjak!

Ez az a teolégia, amellyel a blinoz8k meg
akarjdk nyerni ifjusdgunkat. Azt, hogy megfon-
toltan az ifjusdg felé fordulnak, nemesak blinds
cselekedeteik bizonyitjak, hanem a b(ings szdn-
dékuk is. Ez a szdndék a népkozosség megsem-
mis{tésére irdnyul.

Egy homoszexudlis tanité megronthat egy
egész iskolit. Egy homoszexuilis ,ifjusagi
szervezet vezére” megronthat egy egész, ben-
ne biz6 nemzedéket. Egy homoszexuilis ,,ba-
ratsagos fické, aki csupén szereti a fiatalem-
bereket”, megronthatja egy egész megye
ifjusagat. Fzek az emberek az 4llam ellen
biindznek, és ilyenekként kell kezelni gket.

Ok biingz8k, az dllam ellenségei, mert ép-
pen annyira cselekednek céltudatosan, mint
vonzalmuk alapjén. Allandéan hozz4juk hason-
16k veszik koriil Sket, mihelyt vezetd 4lldsba
keriilnek és a tdliik fiiggs aldrendeltek elsljérdi-
vé vélnak.

Azutin dllamot épitenek az dllamban: egy
titkos dllamot, amelynek érdekei ellenkeznek a
nép érdekeivel, és amely ennélfogva az éllam
irdnt ellenséges szervezetet alkot. Igy a kor be-
zérul.

Ok nem »szegény, beteg emberek”, aki-
ket ,,kezelni” kell, hanem az allam ellensé-
gei, akiket 4rtalmatlanna kell tenni!

(Ford.: Tudds-Takdcs Jdnos)
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Jack Wikoft:

A HOMOSZEXUALISOK NACI
MEGSEMMISITESENEK MITOSZA

1979. december 2-4n a New York-i New Apollo Szinhdz-
ban bemurattdk a Bent (Hajlam) cim( darabot. A f8szerepet
Richard Gere jdtszotta. A szinm(i egy Max nevii német ho-
moszexudlisrél szél, akit a nicik letartéztatnak és Dachauba
kiildenek. Hogy elkeriilje a rézsaszinti hdromszdg viselésébdl
fakadé kellemetlenségeket, Max letagadja ,,massdgdt”, és in-
kabb azt 4llitja, hogy 8 zsidé. (Ezek szerint tehdt a homosze-
xudlisoknak sokkal rosszabb dolguk lett volna a koncentrs-
ciés tdborokban, mint a zsidéknak.) Max beleszeret egy
miésik homoszexudlis rabtdrsdba. A darab kettdjitk megproé-
baltatdsait meséli el. Végiil Max bevallja titkolt hajlamait, és
végsS elkeseredésében ongyilkossdgot kovet el, mégpedig
tgy, hogy rédveti magdt egy elektromos drétkeritésre.

Ez az érzelgds melodrdma nem kis mértékben felel8s
annak a téves felfogdsnak az elterjedéséért, amely szerint a
német nemzetiszocialistdk tomegesen gyilkoltdk meg a ho-
moszexudlisokat. A széles korokben népszer(sitett szinmd
egyre tobb ember szdmdra hitette el: hihetetleniil sok homo-
szexudlis veszett oda a ndci koncentriciés tdborokban. Mar-
tin Sherman, a Bent cim{ darab szerzéje — aki maga homo-
szexudlis és zsidd is egyszerre —a The New York Times cim(
lap 1979. november 15-i szdmédban a kovetkezd kijelentést
tette: ,,Eszembe sem jutott szindarabot irni a témdrél mind-
addig, amig londoni homoszexudlis bardtaim el nem mond-
tdk nekem, hogy a németek koncentrécids tdboraiban leg-
alabb 250 000, sét taldan 500 000 homoszexudlis vesztette éle-
tét. 1977 augusztusdban éreesiiltem errdl a szdrny(iségrsl.”

1973 éta egyre tobbszor értesiiliink a sajtébdl a homosze-
xudlisok dllitélagos megsemmisitésérdl. A Bent cimi szinm(i
sikere, valamint a homoszexudlisok ,felszabaditdsanak” felka-
pott témdja megteremtette az alapot a mitosz elterjedéséhez.
Egyébként 1973 eldtt kiilonds médon kevés szd esett a sajét
nemiikhoz vonzédé emberek ellen irdnyulé allitlagos ndci
megsemmisitd programokrdl. Ebben az évben azonban for-
dulat tortént a homoszexudlisok hivatalos megitélésében. Az
Amerikai Pszicholdgiai T4rsasdg ugyanis ekkor nyilatkoztat-
ta ki, hogy a homoszexualitds nem tekinthetd t5bbé beteg-
ségnek. Az Amerikai Legfelsébb Birdsdg pedig ugyanebben
az évben tdrvényesitette az abortuszt. Ez a két dlldsfoglalds
er8teljes lendiiletet adott a kiilonbsz8 ,homoszexudlis
jogvéd8 csoportok” aktivistdinak, illetve a feministédknak,
akiknek azutdn sikeriilt a ,politikailag korrekt” beszédmdd
jelszavdt hangoztatva nézeteiket a kozvéleményre rderSltet-
niiik.

Ha idérendben 4ttekintjitk a homoszexudlisok ,megsem-
misftésével” kapcsolatos megnyilatkozdsokat, azt tapasztal-
juk, hogy az éllitélagos dldozatok szdma egyre csak emelke-
dik. A Gay Liberator cimi folydirat 1974. novemberi szimd-
ban kézélte: az ausztriai protestins egyhdzak szdmitdsai sze-
rint 220 000, sajét neméhez vonzédé ember vesztette életét
a Harmadik Birodalom koncentricids tiboraiban. Az Arno
Press Kiadé homoszexualitdsrdl szolé konyvsorozatdnak
részeként jelent meg 1975-ben James Steakly: The Homo-
sexual Emancipation Movement (A homoszexudlis felszaba-
dité mozgalom) cimd mive. A szerz§ élldspontja szerint
t6bb, mint 200 000, sajit neméhez vonzédé férfi veszett oda
a nécik , megsemmisitd programjdnak” kovetkezményeképp.
Stackly forrdsként a Gay Liberator cim( folydirat cikkét ad-
ta meg, amelyre fentebb mdr utaltunk. A New York Times
véleményoldaldn 1975. szeptember 10-én Ira Glasser, az
ACLU egyik vezetd tisztségviselSje, a kovetkez8ket irta:
LA hatmillié zsidé mellett még kozel negyedmillié homo-
szexudlis embert gyilkoltak meg a ndcik 1937 és 1945 ko-
zott.” Kiilonosen érdekes ebben az idézetben a ,gyilkoltak
meg” kifejezés haszndlata, hiszen ha valéban ,meggyilkoltdk”
8ket, akkor bizony egyikiik sem az éhezés, illetve a jarvanyok
kovetkeztében vesztette életét.

Louis Scrompton, egy 1978-ban napvildgot latott tanul-
ménydban (Gay Genocide: From Leviticus to Hitler, vagyis
Meleg genocidium: Leviathdntdl Hitlerig) arrdl irt, hogy
100 000 és 400 000 kozé tehetd a németek homoszexudlis
dldozatainak a szima. Mint fentebb mar szé volt réla, 1979-
ben Martin Sherman, a Bent cim(i darab szerzdje egy inter-
juban ,legaldbb 250 000” meggyilkolt homoszexudlisrél
beszélt, de elképzelhetének nevezte, hogy ,,500 ezren is lehet-
tek”. 1981 djabb forduldpont a mitosz kialakuldsdnak toreé-
netében. Frank Rector The Nazi Extermination of Homo-
sexuals cim@, nagy hirverés mellett kiadott kényvében az

aldbbiak olvashatdk: ,Meglehet8sen indokoltnak tlinik a fel-
tételezés, amely szerint legaldbb 500 000 homoszexudlis vesz-
tette életét a holocaust folyamdn a ndcik jogfoszté politikdjé-
nak eredményeképpen... De valdjdban az 500 ezres szdm
inkdbb egy meglehet8sen szerény becslésnek tlinik”.

Mindenképen jelentds fejlemény, hogy Rector a holoca-
ust ,hivatalos” dldozatai kozé sorolja a ,melegeket” is. A
szerz$ {résdban kijelenti tovdbbd: a homoszexualisokat is géz-
kamrékba kiildeék. Kényvében fellelhet§ a nevezetes fotd,
amelyen egy amerikai katona Dachauban egy fertdtlenitésre
haszndlt, hozzévetdleg 10 ksbméter nagysdgi gdzkamra el8tt
4ll. A kép alatt a kovetkez§ szoveg olvashaté: ,A homosze-
xuélis probléma végs6 megoldasa itt, az ajté6 mogott
zajlott. Ugyanis a sajit nemiikh6z vonzédé emberek
esetében mas kivégzési médot nem alkalmaztak. Ez itt a
gazkamra Dachauban. Az iivoltés, a siras, a levegBért kap-
kodas, a haldoklas ebben a gézzal telitett helyiségben,
barmilyen borzaszté is kimondani, de val6jiban aldas
volt sok homoszexualis részére. Hiszen szenvedéseik
15 perc alatt véget értek.”

Ugyancsak 1981-ben jelent meg a The Nation cim( ame-
rikai folydiratban Gore Vidal cikke: Cime: Néhdny zsidé és
a homoszexudlisok. A szerz§ valdéjiban vilaszolni kivint a
yneokonzervativ”, zsidé szérmazdsi Midge Decter egyik ird-
sdra, amely a Commentary hasibjain ldtotc napvildgot.
Decter a homoszexudlis életforma erdteljes birdléja volt, ezért
aztdn Vidal odavigta neki: tetszik vagy sem, a homosze-
xuélisok és a zsid6k ugyanabban a torékeny hajéban iil-
nek.” A tovibbiakban arrdl értekezett, hogy az ,eljévendd
holocaustok sordn a neokonzervativ zsidék ugyanigy a giz-
kamréban taldljék majd magukat, mint a feketék és a buzik”.
Vidal cikkében egy Christopher Isherwood nevii homosze-
xudlis férfi ,vallomdsdra” is hivatkozott, aki egy alkalommal
elmondta neki: ,Hitler 600 000 homoszexudlis embert 6lt
meg.” Vidalt egyébként oly mértékben felhdboritotta Midge
Decter ,buzifal§” véleménye, hogy irdsit a Zion bélcseinek
jegyz8konyveihez hasonlitotta. Mint fogalmazott, ,,Decter-
nek sikeriilt még a Zion bolcseinek jegyzékonyvei
szerz8in is tdltennie, a gyiilolet virtuéza &, felle akar
azonnal meg is kezdddhetnének a pogromok”.

1988-ban a mitosz nemzetkozi szinten is elfogadottd lett.
Ebben az évben jelent meg Jean Boisson francia szerzd Le
Triangle rose: La deportation des homosexuels, 1933-1945.
mive, amelyben a szerz§ immdr egymillié meggyilkolt ho-
moszexudlis emberr8l beszél, akik rdad4dsul mind a Harma-
dik Birodalom polgdrai lettek volna.

A kép, amely az egyre névekvd dldozati szimok nyomdn
kirajzolédik el@ttiink, teljesen vildgos. El8szor is folyamato-
san egyre tobb és tobb meggyilkolt homoszexudlisrdl beszél-
nek. A téma 4lland4 napirenden tartdsdval a mitosz szinte
6nall6 életre kelt. Mésodszor érdemes arra gondolnunk, hogy
1973 el8tt nem esett sz6 a sajit nemiiket kedveld emberek
megsemmisitésér8l. A kordbban megjelent konyvekben frtak
ugyan a homoszexudlisok bebortonzésérdl és internaldsirol,
de a tdmeges meggyilkoldsukrdl ismereteim szerint nem tet-
tek emlitést. Ugy tlinik teh4t, mintha a homoszexudlisok 4lli-
télagos megsemmisitésének mitosza éppen abban az esz-
tenddben sziiletett volna meg, amikor a ,;szexudlis mdssdg” is
elfogadotta lett az akadémikusok, a tudésok, az ajsagirok
és altalaban az elit koreiben. Az 1970-es évtizedben a ho-
moszexudlis szervezetek mind az USA-ban, mind kiilf6ldon,
jelentds befolydsra tettek szert, ami megmutatkozott a szodd-
midt tiltd tdrvények eltorlésében, illetve szdmos, ,mdssdgat”
nyiltan felvéllal politikus vezetd tisztségekre torténd megvé-
lasztdsdban. Azzal egyidejiileg, hogy a homokosok fel-
emelkedtek a ,,politikailag korrekt” korok csticsaira, a
korabbi kézmoral és a régi politikai értékek latvanyos ha-
nyatlasnak indultak. Ami egykor mélyen elitélt magatar-
tasforma volt az egyes tirsadalmakban, napjainkban, ha
nem is épen erénnyé, de legalabbis egy ,,elfogadhatd élet-
stilussa” valtozott.

A letartéztatott illetve internalt homoszexualisok
szaménak alakulsa a naci Németorszagban:

Ahhoz, hogy meg tudjuk hatdrozni a bortonéskbe, illetve
koncentriciés tdborokba zdrt homoszexudlisok pontos szd-
md, sziikséges, hogy megismerjitk a Harmadik Birodalom

hatdsdgainak a kérdéssel kapcsolatos hivatalos adatait. Az
aldbbi tdblézat a Gestapo dokumentumai alapjin bemurtatja,
hdny embert itéltek révidebb-hosszabb bortonbiintetésre a
175. S, vagyis az azonos nemfek kozotti nemi kapcsolatot
tiltd torvény alapjdn:

Ev Letartéztatottak szdima
1931 665
1932 801
1933 853
1934 948
1935 2106
1936 5320
1937 8271
1938 8562
1939 7614
1940 3773
1941 3735
1942 3963
1943 2218
1944 2000 /b.a/

Ezen kiviil a német fegyveres er8k 4967 tagjdr dllitortdk
torvényszék elé a 175§ megséreése miatt 1940 és 1943 ko-
zott. Ha az adatokat 8sszesitjiik, akkor a ndci Németorszdg-
ban ,szodomita cselekmény” miatt bortdnbe vetett civilek és
katondk &sszlétszdma 54 330 8. A kérdéssel foglalkozé tor-
ténészek is 4ltaldban 50 000 illetve 63 ezer kozé teszik a nem-
zetiszocialistdk uralma idején Németorszdgban letartéztatott
és elitélt homoszexudlis emberek szdmdt. Es csupén egy kis
toredékiik keriilt koncentricids tdborba bortonbiintetésének
letoltése utdn!

Marpedig ha 63 000 ember keriilt birésdg elé ,szodomita
cselekmény” miatt, akkor nyilvanvaléan nem halhattak meg
koziiliik szdzezrek a koncentricids tdborokban. Mértéktelen
tilzds tobb szdzezer meggyilkolt homoszexudlis dldozatrdl
beszélni. Erwin J. Hacberle: Swastika, Pink Triangle, and
Yellow Star: The Destruction of Sexology and the
Persecution of Homosexuals in Nazi Germany (Horogke-
reszt, rézsaszin hdromszog, sdrga csillag: a szexoldgia tonkre-
tétele és a homoszexudlisok iilddzése a ndci Németorszdgban)
cim( {rdséban élesen birdlta azokat, akik hamis képet feste-
nek ebben a témakérben: ,,Csupdn az 1960-as évtized végén
mddositottak mind Kelet-, mind Nyugat-Németorszdgban a
szodomita cselekményeket biintetd 175.5-t, és ekkoriban vélt
torvényessé két felnétt, azonos nem( személy kolcsonds be-
leegyezésen alapulé szexudlis kapcsolata. Majd a nem sokkal
késébb szinre 1ép8 kiilonbsz8 buzijogi mozgalmak, min-
denekel8tt az USA-ban, egyszeriben felfedezték, hogy a
homoszexudlisok komoly iildézésnek voltak kitéve a ndci
Németorszdgban. Csakhogy a hidnyos informdcidk és a meg-
bizhaté kutatdsi eredmények teljes hidnya kovetkeztében a
tévedések és a tdlzdsok teljesen eluralkodtak a kérdéssel fog-
lalkozé szerz8k {rdsaiban. Kiilonbsz4 kiadvdnyokban, a ho-
moszexudlisok jogainak biztositdsit kovetel§ tiintetéseken,
s6t egy a homoszexudlisok sanyard sorsdt bemutat$ szinda-
rabban is igen csak pontatlanul, hamis szinekben mutattdk
be mindazt, ami a homoszexudlisokkal a Harmadik Biroda-
lomban tértént. Végiil is egy német kutatécsoport végre ki-
sérletet tett arra, hogy bizonyos alapvetd tényeket tisztdzzon.
Riidiger Lautmann, a Bremeni Egyetem szociolégusa vezeté-
sével dolgozd torténészek megvizsgdltdk a koncentricids
taborokkal kapcsolatos dokumentumokat, és eredményeiket
egy nagyszabdsd tanulmdny keretében publikdledk is.”

Dr. Riidiger Lautmann {rdsa, amely el8szor 1977-ben je-
lent meg németiil Frankfurtban, igencsak alapos, komoly
munkdnak tekinthet§. Angolul 1980-ban publikiltdk
el8szor. A Nemzetkozi Voroskereszt Keres@szolgdlatdndl, a
hesseni Arolsenben végzett kutatdsaira hivatkozva Dr.
Lautmann kijelentette: ,,A koncentriciés taborokban fog-
va tartott homoszexuailis elitéltek hivatalos szama 10 000
koriil lehetett (bar lehetséges, hogy csupan 5 ezren vol-
tak, a maximum pedig 15 000 f8).” Vagyis a nemzetiszo-
cializmus uralma idején a torvényszéken elitéle 54 330 ho-
moszexudlisnak csupdn 18%-a keriilt a koncentriciés tébo-
rokba. A Nemzetkozi Véroskereszt arolseni levéltardban Dr.
Lautmann 1572 rézsaszin hiromszoggel megjelslt tdborlaké
adarait gytijtotee Ossze (a foglyok azonosité és adatlapjait, sze-
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mélyes targyaik jegyzékét, adminisztrativ feljegyzéseket,
munkabrigddok beszdmoldit, kdrhazi zdréjelentéseket, hald-
lozasi értesitSket stb.). Osszehasonlitisképpen 751 Jehova
tandi kozé tartozd, valamint 219 politikai fogoly személyes
adatainak is utdnanéztek a kutaték. A dokumentumok alap-
jdn lehetségessé valt a hozzévetsleg 10 000, lagerekben fogva
tartott homoszexudlis szociol4giai jellemz8inek meghatdrozé-
sa. Tobbségiiket a kovetkezd tdborokban tartotték fogva:
Buchenwald, Dachau, Flossenburg, Mauthausen, Natz-
weiler, Neuengamme, Ravensbriick valamint Sachsen-
hausen. Altaldban a visszaesSket, a transzvesztitikat és a
férfi prostitualtakat kiildték a lagerekbe azutan, hogy le-
toltotték a rajuk kirétt bortonbiintetéseket. Dr. Laut-
mann tanulmany4ban megallapitja: a koncentraciés tdborok-
ba kiildétt, sajit nemiiket kedveld férfiak 86%-4t kordbban
valamilyen szexudlis jellegli btincselekmény miatt {téleék el.
10%-uk pedig a ,,csdbitds” biintettét kovette el, vagyis 14-20
év kozotd kiskord személlyel esetleg a feliigyelete alate 4116
gyermekkel 1étesitett nemi kapcsolatot.

Az 1936-0s berlini olimpia el8tti id8szakban jelent8sen
megndtt a letartéztatott homoszexudlisok szdma. 1936-ban
az el8z8 esztend8hoz képest 250%-kal tobb, sajdt neméhez
vonzédé embert tartdztattak le, ami jelzi, hogy a német
renddrség szerette volna megtisztitani az utcdkat t6liik.

A homoszexualisok halalozasi adatai
a koncentraciés taborokban

Az 1572 rézsaszinli hdromszdggel megjelslt fogoly koziil,
akiknek a sorsdt Dr. Lautmann igyekezett megismerni, 1136
esetben sikeriilt elegendd adatot dsszegytijteni a pontos hald-
lozdsi ardnyok meghatdrozdsihoz. A megvizsgilt homoszexu-
dlisok 60%-a vesztette életét a koncentriciés tdborokban,
mig a politikai foglyok 41%,-a, a Jehova Tani ldgerekbe zdrt
kovet8inek pedig 35%-a halt meg fogvatartdsnak ideje alatt.
Ugyanakkor nem lenne helyes, ha azt a kévetkeztetést von-
nink le, hogy a nemzetiszocialista uralom 12 esztendeje so-
ran interndlt hozzdvet8leg 10 ezer, sajit neméhez vonzédé
ember 60%-a soha sem szabadult ki élve. Dr. Lautmann
ugyanis f6ként a habort végén tdborokba z4rt homoszexud-
lisok adatait gyfijtotte ossze, médrpedig ekkoriban, a ligerek-
ben tombold tifuszjdrvidny kovetkeztében, hihetetlen mérték-
ben megndte a haldlozdsok szdma. 1933 és 1940 kozote
viszont ardnylag kevesen vesztették életiiket a néci koncent-
racids tdborokban.

Szdmos mis statisztika is a rendelkezésiinkre 4ll, amelynek
alapjan kijelenthetjiik: kirfvéan magas volt a haldlozdsi ardny-
szdm a ldgerekben a habort idején. Paul Berben: Dachau:
1933-1945, The Official History cim( kényvében részlete-
sen bemutatja, mennyire kiilonbdzg volt az elhunyt elitéleek
szdma az egyes hénapokban. Bizonyos esztenddkben, kivalt-
képpen 1941-42-ben, illetve 1944-45-ben, roppant sokan
vesztették életiiket, a habort végén pedig valdsdggal aratott a
haldl, mivel a németorszdgi infrastruktira teljességgel ssze-
omlott. 1940 februdrjiban példdul csupdn 17 fogoly halt meg
Dachauban, mig 1945 mérciuséban 3977-en hunytak el a
ldgerben. Kovetkezésképpen, a 12 esztendd alatt téborokba
zért homoszexudlisok korében a haldlozési ardny egészen biz-
tosan jéval a 60% alatt maradt. Persze még igy is nagyon
sokan soha nem szabadultak ki élve. A koncentriciés tibo-
rok bizony igencsak veszedelmes helyek voltak a homosze-
xudlisok szdmdra.

Azonban aligha lehet kijelenteni, hogy az életiiket vesztett
homoszexudlisokat mind meggyilkoltdk volna a ligerekben.
A legtobb haldleset kétségkiviil a tifusz szdmldjdra irhaté.
Mind a német, mind pedig a szdvetséges forrdsok megerd-
sitik: a betegség rengeteg szenvedés okozdja volt, amelynek
igen sokan dldozatul estek. A tifuszt tetvek terjesztik. Sok mil-
li6 ember haldla a hdbort idején tombolé tifuszjirvdny ko-
vetkezménye volt. A németek Zyklon B-vel fertétlenitették a
ruhdkat, az 4gynemiiket és az épiileteket a betegség terjedé-
sének megfékezése céljdbél. A jarvany akkor szlint meg Euré-
paban, amikor haszndlni kezdték a DD T-t és mds fertdtlenit§
szereket, amelyeket az amerikai vegyi laboratériumokban fej-
lesztettek ki.

Kiilongsen abszurd az a feltételezés, amely szerint a ho-
moszexudlisokat a gézkamrdkban gyilkoltdk volna meg. A
dachaui gézkamrakrdl sz616 beszdmoldk egytdl egyig hamis-
nak bizonyultak. Kétségtelen, a homoszexudlisoknak embert
probélé feladat volt életben maradni a koncentricids tébo-
rokban uralkodé veszedelmes koriilmények kozote. Eseten-
ként a homoszexudlisokkal mind az 8rok, mind a t6bbi fo-
goly rendkiviil kegyetleniil bant, f8leg a ligerbe érkezésiik
utdni els napokban. Mivel a homoszexudlisok a tdborok t4r-
sadalmdn beliil a leginkdbb megvetett, szinte teljességgel ki-
kozositett réteget alkottdk, tdlélési esélyeik is a legrosszabbak
voltak. Mint Lautmann f{rja: ,,Amikor a sajat nemiikhoz

vonzddé foglyok csoportosan osszejottek, vagy csak egy-
altalan megprébaltak kapcsolatba 1épni egymassal, feléb-
resztették az 8rok gyanakvasat... A homoszexualisok 4l-
taldban meglehetdsen kevesen voltak ahhoz, hogy kidol-
gozzak egymas kolcsonos megsegitésének modszereit, és
nem tudtak bekapcsolédni a cserekereskedelembe sem.
Nehézségeik timadtak akkor is, amikor a tdborlakék mas
csoportjaival szerettek volna kapcsolatba 1épni, hiszen
senki sem szivesen mutatkozott a tirsasigukban... Hely-
zetiik persze csak visszatiikrozte a németorszagi homosze-
xuélisok tirsadalmi megitélését azokban az id8kben,
ugyanakkor a feléjiik aradé megvetés, és kirekesztésiik a
taborok vilagiban valésaggal életveszélyes lehetett a szé-
mukra. ...Rendkiviili testi és lelki megprébaltatasoknak
kitett, igy a szabadsigukt6l megfosztott emberek szaméa-
ra a csaladi kapcsolatok jelent8sége igen csak megnd,
hiszen azok valamiféle biztonsagot nyudjtanak nekik. Egy
homoszexualis tiborlakd, mas biinokért elitélt fogolytar-
saitdl eltérben, aligha kapott példaul csomagot a szeretd
csaladtél... A rézsaszin csillaggal megjelolt elitéltek
kozott a csalidos (vagy éppen 6zvegy) emberek aranya
héromszor, sdt 6tszor kisebb, mint mas fogolycsoportok
tagjai kozott, és a gyerekesek szdma is feleannyi a koriik-
ben, mint a t6bbi taborlaké korében.”

Dr. Lautmann tovabbd leszogezi: ,,A halal a rézsaszin csil-
laggal megjeldlt elitéleek koziil leginkdbb a 18-21 éves fiata-
lokat, valamint az id8sebbeket fenyegette. Csupdn a 21-30
éves korosztdly tagjainak voltak viszonylag jék a tdlélési esé-
lyei...A tdlél8k szimdnak alakuldsa fliggott a szabadsdgvesz-
tés id6tartamdtdl, valamint a fogva tartds korillményeitdl
is...Az egy évig vagy anndl révidebb ideig koncentricids td-
borba zirt homoszexudlisok esetében 4tlagban &t koziil négy
nem szabadult ki élve, mig a két évnél is hosszabb iddre el-
{téle négy homoszexudlis koziil hirom életben maradt.”

A homoszexudlisok elszigeteltségének az is oka volt, hogy
sokkal gyakrabban széllitottdk el ket mds ligerekbe, mint az
elitéltek mds csoportjahoz tartozé térsaikat. gy azutdn so-
kuknak djra és djra alkalmazkodniuk kellett az eltérd viszo-
nyokhoz egy mdsik tédborban, és djra kellett kezdeniiik a har-
cot a megfelel élelem és ruha megszerzése illetve az orvosi
elldtds biztositdsa érdekében. Erdemes tovabbd megemliteni
— fejtegeti Lautmann —, hogy a homoszexudlisok korében az
ongyilkosok szima nem volt nagyobb, mint a politikai fog-
lyok vagy a Jehova Tanui kévetdi kozott. (Az ardny mind-
egyik csoport esetében 1%.)

A zsidok valasza a homoszexualis ,,holocaustra”

Szdmos szerz8, mindenekeltt a zsidé szdrmazdsiak, 4lta-
léban ellenzik, hogy a homoszexudlisokat is a ,,holocaust” 4l-
dozatai kozé szamitsdk. A Simon Wiesenthal Center 1990-
es Evkonyve a kovetkez8képpen foglalja Gssze a kérdéssel
kapcsolatos nézeteket: ,,A héborat koézvetleniil kovetd
id&szakban sokan azok kéziil, akik a koncentraciés tabo-
rokrél irtak, gy kezelték a homoszexualisokat, mint ké-
zonséges biinozdket, akiket a Harmadik Birodalom tor-
vényeinek megsértése miatt tartéztattak le. A holocaust
torténetével foglalkozé kutaték, f8képp azok, akik sze-
rint a holocaust egy egészen kivételes, kizardlag a zsidok
megsemmisitését jelentd torténelmi esemény, hasonlé 4l-
laspontot foglaltak el. fgy példaul Lucy S. Dawidowicz,
aki maga is a ,,kivételesség” dogmajinak hirdetdje, még
csak emlitésre sem tartja méltonak azt a tényt, hogy *pros-
titudltakat, homoszexualisokat, perverzeket és kozonsé-
ges biinoz8ket is bebortonoztek a nacik’™.

Dawidovicz a ,prostitudltakkal, homoszexudlisokkal, per-
verzekkel, kozonséges blinéz8kkel” kapcsolatos viccée 1981-
ben siitotte el. 1990-ben megjelent Hogyan tanitjik a holo-
caustot? cim( cikkében pedig egyértelmiien elutasitotta azt a
vélekedést, amely szerint a ndcik a homoszexudlisok megsem-
misitésére torekedtek volna: ,,...Vannak tantervek, ame-
lyeknek a megalkotdi gy prébéljak megndvelni a naci
népirtas aldozatainak a szimat, hogy olyanokat is bele-
szamitanak az iparszerien meggyilkolt emberek kozé,
akiket a nicik sohasem akartak megsemmisiteni. Példaul
a Pennsylvania/Grobman-féle tantervben is szerepelnek a
kiirtasra kijelolt csoportok kozott a homoszexuiélisok és
Jehova Tanti, noha semmiféle torténelmi bizonyiték
nincs arra, hogy a nécik valaha is tervezték volna teljes
megsemmisitésiiket. Kétségtelen, a nemzetiszocialistak
koncentracidés taborokba hurcoltak, és rézsaszin harom-
szoggel jelolték meg a homoszexualisokat, mert a norméa-
lis tarsadalomba torténd beilleszkedésre akartik kénysze-
riteni 8ket. A Jehova Tanti kovetdit (Bibelforscher,
ahogy a németek nevezik ennek a felekezetnek a hiveit),
akik nem voltak hajlandék elismerni a nemzetiszocialis-
ta 4llam fennhatdsagat, szintén koncentracids tiborokba

kiildték (és biborszinii haromszoggel jelolték 8ket), ma-
ximum két hénap idGtartamra. Mind a homoszexualiso-
kat, mind a Jehova Tantit beb6rtonozték, de 1éteztek mas
csoportokhoz tartozé foglyok is, akiket a németek szin-
tén nem akartak mind egy szalig kiirtani: igy a kozonsé-
ges blinozdk (zold haromszoggel jelolték 8ket), az anti-
szocidlis elemek (koldusok, csavargdk, prostitualtak, je-
liikk a fekete haromszog volt) és a politikai elitéltek (ru-
hajukon vo6rés haromszoget viseltek). Ezeknek a
csoportoknak a tagjai koziil, akér csak a homoszexuali-
sok és Jehova Tanui, nagyon sokan képtelenek voltak el-
viselni a kényszermunkatédborban uralkodé koriilménye-
ket, megbetegedtek, és meghaltak az elégtelen orvosi el-
latas kovetkeztében...”

A zsiddk és a homoszexudlisok ,holocaustjival” kapcsola-
tos ellentmondé véleményeket mutatta be Richard
Goldstein: Whose Holocaust? (Kinek a holocaustja?) cim(
{rdsdban, amely 1979. december 10-én jelent meg a Village
Voice elnevezésti lapban. Goldstein rimutatott arra, hogy ha
a ,homoszexudlisok hdnyarttatdsait és szenvedéseit a holoca-
ust részének tekingjiik, akkor ezzel sulyuk is megnévekszik a
tdrsadalomban.” ,,...A mitoszokat bizonyos célok érdeké-
ben teremtik meg. A 70-es évtized végének koriilményei
és kihivasai kozepette valésaggal ’1étsziikségletté’ valt a
homoszexualisok szamara a holocaust, mar csak azért is,
mert azt a bonyolult folyamatot, amelynek eredménye-
képpen elnyomotta és iild6zotté véltak, ily médon leegy-
szeriisitve tudtdk bemutatni és értelmezni” — fejtegette
Goldstein.

A zsidék természetesen felhdboriténak tartjik a felcéeele-
zést, hogy veliik jobban bdntak volna a koncentrécids tdbo-
rokban, mint a homoszexudlisokkal. (Pedig a Bent cimfi da-
rab is ezt a nézetet erdsiti.) Goldstein a kdvetkez8képpen vé-
lekedik err8l: ,,Raul Hilberg, a The Destruction of the
European Jews (Az eurépai zsidosdg megsemmisitése) ci-
mii mii szerzgje, aki az amerikai elnok kozvetlen fennha-
tosaga alatt miikodé Holocaust Bizottsignak is tagja, agy
gondolja, hogy a ’homoszexualisoknak viszonylag ked-
vezdek voltak a thlélési esélyeik a koncentracids tiborok-
ban’”. Nézete szerint semmiféle bizonyiték nincs arra nézve,
hogy a zsidékkal jobban bantak volna, mint a homoszexu4-
lisokkal, ezen kiviil pedig ’teljességgel abszurd az a feltevés,
hogy barki is zsidénak akarta volna 4lcdzni magit’. Hilberg
azért tartotta a homoszexudlisokat roppant értékes foglyok-
nak a németek szempontjdbdl, mivel szdimos kdpé — vagyis az
olyan elitélt, aki feliigyelte és fegyelmezte fogolytdrsait —a ho-
moszexudlisok koziil keriilt ki. Hilberg élesen ellenzi a tdbo-
rokban meghalt homoszexudlisok belefoglaldsit a holocaust
dldozatai kozé. "Ha igy cselekednénk, az valdsdgos parddia
lenne’, vélekedik. ’Egy zsid4, barmit tett is, barmiféleképpen
viselkedett is, nem tudta az életét megmenteni. A holocaust
a zsidok mésokéval Gssze nem téveszthetd, egészen sajétos tra-
gédidjat jelent.”

A homoszexuilis és a zsidé ,holocaust” leleplezése

A hamis vdd, amely szerint a ndcik a homoszexudlisok t6-
megeit semmisitették meg, teljesen alaptalan. Osszefoglalva
az elmondottakat:

1. A szandék — Teljesen megalapozatlanul 4llitjdk, hogy a
német nemzeti szocialista kormdny a homoszexudlisok meg-
semmisitését tervezte vagy végrehajtotta volna.

2. A szdmok — A nacik homoszexudlis 4dldozatainak tobb
szézezres, st millids szdma teljesen 1égbdl kapott, megalapo-
zatlan adat.

3. A haldl okai — Hamisan 4llitjék, hogy a homoszexuali-
sokat gdzkamrakban 6lték volna meg, illetve nem vesztették
életiiket tomegesen a szadista, perverz 8rok kegyetlenkedése-
inek kovetkeztében sem.

A revizionista térténészek, akik a zsidék estében is alkal-
mazzik a fenti elemzési médszereket, rimutatnak: a nicik
nem tervezték a zsidék tomeges meggyilkoldsdt, a hivatalo-
san hangoztatott dldozati szdmok eltdlzottak, és a haldl oka-
ival kapcsolatban is hamis éllitdsokat hangoztatnak. Mind a
homoszexudlisoknak, mind pedig a zsidéknak ,sziikségiik”
van az dldozati szerepre”. A jelenlegi kulturalis és politikai
viszonyok kézott ugyanis, ha valaki a ,holocaust” dldozats-
nak 4llitja be magdt, akkor azonnali gazdasdgi, politikai, tr-
sadalmi és valldsi el§nydkre tehet szert. A vdd tehdt, amely
szerint a homoszexudlisokat és a zsidékat a nemzetiszocialis-
ta kormdny uralma idején tdmegesen megsemmisitették, tel-
jesen hamis, és rdaddsul durva rdgalom is a német néppel
szemben. A megfelel§ megoldds csak az lehet, ha a ,holoca-
ustrél” sz616 meséket sokkal t6bb fenntartdssal, szkepticiz-
mussal és elfogulatlansdggal kozelitjilk meg.

(Ford. Zdbori Ldszlo)
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Hitler politikai pdlyafutasanak elsé irasos dokumentuma

Adolf Hitler, az elsé vildghdborii hés
[frontharcosa (bétorsdgdért az elsé- és md-
sodosztdlyl vaskereszttel tiintették ki),
1919-ben, még hivatdsos katonaként, egy-
ségével Miinchenben dllomdsozotr. Eliljd-
réinak mdr akkor feltiint, hogy kiilinleges
blesldtdssal koveti a szocidldemokratik dl-
tal nemrég életre hivort Weimari Koztdr-
sasdg politikai irdnyvonaldban rejlé veszé-
lyeket és ellentmonddsokat. Ezért eldszir
megbiztik, hogy katonatdrsainak tartson
kiilinbizd felviligosité eléaddsokat, majd
1919 augusztusiban felkérték, hogy ké-
szitsen egy irdsos szakvéleményt a zsidd-
kérdésrdl. Ennek a felkérésnek eredménye
az aldbbi dolgozat, ami Hitler politikai
pdlyafutdsinak elsé irdsos dokumentuma.
Nem  sokkal ezutin belépetr az akkor
mindissze 6 tagot szdmldlé Német Mun-
kdspdrtba (DAP), a késébbi Nemzetiszo-
cialista  Némer Munkdspdrt (NSDAP)
elédpdrtjdba, majd 1920 mdrciusiban
leszerelt a katonasdgtél, hogy minden ere-
Jjét politikai elképzeléseinek szolgdlatiba
dllithassa. Az aldbbi dokumentumbil egy-
értelmiien kitiinik, hogy sok késébbi véle-
ménnyel ellentétben, Hitler a zsiddkérdés-
sel kapesolatban mdr 1919-ben egy meg-
alapozotr  vildgnézettel  rendelkezett,
amelynek legfontosabb pontjaként a zsi-
dbknak az orszdghdl tirténd eltdvolitdsdt
hatdrozta meg. D.K.

Miinchen, 1919. szeptember 16.

Ha az a veszély, amit a zsidésdg népiink szd-
méra ma jelent, népiink nagy részének tagad-
hatatlan ellenérzésében kifejezésre taldl, akkor
ennek az ellenérzésnek az oka legtobbszor nem
a zsid6sdg, mint egység nemzetiinkre gyako-
rolt tudatos vagy tudat alatti tervszer(i kdrté-
kony tevékenységének vildgos felismerésében
keresendd, hanem legtobbszor személyes
érintkezésen keresztiil 4ll el azon benyomds
alatt, amit a zsidé, mint egyes személy hatra-
hagy, és ami szinte mindig kedvez8tlen. Ezen
keresztiil az antiszemitizmus nagyon kénnyen
egy pusztdn érzelmi jelenség karakterée veszi
fel. Ez persze kordntsem helyes. Az antiszemi-
tizmust, mint politikai mozgalmat, nem sza-
bad és nem is tudjuk a pillanatnyi érzelem

alapjdn meghatdrozni, hanem csakis a tények
felismerésével. A tények pedig a kovetkez8k:

El8szér is a zsidésdg mindenképpen egy faj
és nem valldsi kozosség. Es egy zsidé sem ne-
vezi soha magdt zsidé németnek, zsidé len-
gyelnek, vagy zsidé amerikainak, hanem min-
dig csak német, lengyel vagy amerikai zsidé-
nak. Még soha nem vett 4t a zsidé tobbet
azoktdl a népektdl, amelyek kozoee éle, mint
azok nyelvét. Es amennyire egy német, aki
Franciaorszdgban a francia, Olaszorszdgban
az olasz és Kindban a kinai nyelv haszndlatd-
ra kényszeriilve, még nem lesz francia, olasz
vagy kinai, ugyandgy nem lehet egy zsidét,
aki kozottiink élve rékényszeriilt a német
nyelv hasznélatéra, németnek nevezni. Es ma-
ga a mézesi hit, birmily nagy is a jelent8sége
ennek a fajnak a fennmaraddsiban, nem lehet
kizdrélagosan meghatdrozé annak a kérdés-
nek a megvalaszoldsiban, hogy ki szdmit zsi-
dénak és ki nem. Szinte nem létezik olyan faj,
amelynek tagjai kivétel nélkiil csak egyetlen
bizonyos valldshoz tartozndnak.

Ezeréves beltenyészeten keresztiil, gyakran a
legszlikebb kirben gyakorolva, a zsidé 4ltals-
ban élesebben megdrizte sajét fajdt és jellegze-
tességeit, mint szdmtalan olyan nép, amelyek
korében él. Ebbél kivetkezik, hogy kozéttiink
egy nem német, idegen faj él, amely nem akar-
ja és nem is tudja a faji jellegzetességeit feldl-
dozni, a sajét érzését, gondolkoddsit és torek-
vését eltagadni, és amely mégis politikailag
minden olyan joggal rendelkezik, amivel mi
magunk. Ha azutdn a zsidé érzelemvildga is a
tiszta anyagiassdgban mozog, akkor a gondol-
koddsa és torekvése még inkdbb ilyenné vilik.
Az aranyborju kériili tdnc konyértelen harecd
lesz mindazokért a javakért, amelyek a mi belsd
érzéseink szerint nem a legnagyobb és egyediil
elérendd értékiinek szdmitanak ezen a foldon.

Az egyes ember értékét nem a jellemén, tel-
jesitményének a kozdsségre hatd jelentdségén
keresztiil hatdrozzdk meg, hanem kizdr6lag
vagyondnak nagysdgin, pénzén keresztiil.

A nemzet nagysiga tobbé nem erkélcsi és
szellemi erejének Gsszessége utdn mérendd, ha-
nem inkdbb anyagi javainak gazdagsiga utdn.

Ebbdl az érzésbél fakad az a gondolkodds
és torekvés a pénz utdn, a hatalom utdn, ami
ezt védi, s ami a zsid6t gdtldstalanng teszi az
eszkoz kivélasztdsdban, konyoreelenné alkal-
mazisiban ezért a célért.

Vinnyog az autokrata médon kormdany-
zott dllamban a herceg ,8felsége” kegyeiért, és
pidcaként visszaél veliik a nép nyakdn.

A demokricidban udvarol a tomeg kegye-
iért, aldzatoskodik a ,nép 8felsége” el6tr, és
mégis csak a ,pénz felségét” ismeri.

Bizdnci hizelgéssel szétrombolja a herceg
jellemét. A nemzeti biiszkeséget, egy nép ere-
jét — a ginyoléddson és szégyentelen nevelé-
sen keresztiil — teherré alacsonyitja. Eszkoze a
harchoz az a nyilvdnos vélemény, ami a saj-
t6n keresztiil soha nem keriil kinyilvdnitasra,
de mindig 4ltala vezetve és meghamisitva je-
lenik meg. Hatalma a pénz hatalma, ami a ka-
mat formdjaban kezében firadsdg és vég nél-
kiil gyarapodik és a népekre azt a veszélyes
igdt kényszeriti, amit a kezdeti bearanyozott
csillogdsa miatt olyan nehéz a kés@bbi szomo-
ri kovetkezményeiben felismerni. Minden,
ami az embereket feljebb sarkallja, legyen az
vallds, szocializmus, demokricia, neki mind
csak eszkoz a célhoz, a pénz és hatalom utdni
mohdsdganak a kielégitéséhez.

Tevékenysége, kovetkezményeiben, a
népek faji tildébajahoz vezet.

Es ebbél adédik a kdvetkezd: a tisztén ér-
zelmi okokbdl fakadé antiszemitizmus utolsé
kifejezése pogromok formdjaban fog meg-
nyilvanulni. Az ésszer(i antiszemitizmusnak
ellenben a zsiddsdg azon el8jogainak a terv-
szerli, tdrvényes lekiizdéséhez és megsziinte-
téséhez kell vezetnie, amelyekkel a kozottiink
¢élé tobbi idegennel szemben rendelkezik.
(Idegentorvénykezés). Végsd célja azonban
megvaltoztathatatlanul és mindenképpen
a zsidék eltavolitisa kell, hogy legyen.
Mindkettdre csak a nemzeti er kormdnya ké-
pes, de soha a nemzeti aléltsdg valamelyik dn.
kormdnya.

A Koztdrsasdg Németorszdgban a sziileté-
sét nem népiink egységes nemzeti akaratdnak
koszonheti, hanem szdmos ravaszul értékelt
kortilménynek, amelyek 6sszefoglalva egy
mély éltaldnos elégedetlenségben nyilvdnul-
tak meg. Ezek a koriilmények azonban fiig-
getlenek voltak az 4llamformétdl és még ma
is hatnak. Sokkal jobban, mint kordbban. Igy
mdr népiink egy nagy része is felismeri, hogy
nem a megvéltoztatott 4llamforma, mint
olyan, véltoztathat és javithat helyzetiinkén,
hanem csak a nemzet erkdlesi és szellemi
er8inek Ujjdsziiletése.

Adolf Hitler 1919-ben

Es ezt az djjésziiletést nem egy bizonyos
partdogmdk hatdsa alatt 4l16, felel§tlen 4llam-
vezetés fogja dtjdra inditani, nem egy fele-
18tlen sajtd, nem nemzetkozi veretd frizisok
és jelszavak, hanem csak bensd felel§sség-
érzettel rendelkezd, nemzeti elkételezettségli
vezet§ személyiségek kiméletlen er8bevetése.

Ez a tény természetesen elrabolja a Kozedr-
sasdgtél a nemzet szellemi er8inek annyira
sziikséges belsd timogatdsit. Es igy az 4llam
mai vezetSi rikényszeriilnek, hogy azokndl
keressenek tdmogatdst, akik kizdrélagosan
hasznot huztak és hiznak a német 4llapotok
dralakitdsdban, és akik ebbdl az okbdl a forra-
dalom hajtéerdi voltak: a zsidéknal. Tekin-
tet nélkiil a mai vezet8k dltal bizonyosan szin-
tén felismert zsidd veszélyre (amit a jelenlegi
vezet személyiségek kiilonbozd kiszéldsai bi-
zonyitanak), e vezetSk arra kényszeriilnek,
hogy a sajdt el8nyiik érdekében a zsidék kész-
ségesen felajdnlott timogatdsdt elfogadjdk, és
ezzel a kovetelt ellenszolgaltatdst szintén tel-
jesitsék. Es ez az ellenszolgéltatis nem csak
a zsidésag minden lehetséges kovetelésébél
all, hanem mindenekelStt abbél, hogy
meggatoljak a becsapott nép becsapdéi ellen
vivott harcat és megakadalyozzak az anti-
szemita mozgalom kibontakozasat.

Adolf Hitler

Forr4s: Vierteljahreshefte fiir
Zeitgeschichte

(Negyedévi fiizetek a kortdrténet részére),
Stuttgart, 1959. 4prilis (7. évf. 2. szdm)
Ford.: Dobszay Kiroly

Tudos-Takacs Janos:

A RIBBENTROP-MOLOTOV PAKTUM

(1939. augusztus 23.)

Haaz 1939. augusztus 23-4n Moszkvdban aldirt német—szovjet megnemtdmaddsi egyez-
ményt, amelyet Ribbentrop—Molotov paktumnak szokds nevezni, meg akarjuk érteni,
akkor vissza kell menniink 1939 mdrciusdra. Ekkortdl kezdve fogott hozzd Anglia ahhoz,
hogy felkésziiljon a Németorszdggal valé hdborts leszdimoldsra. Ez az akcié Anglidnak azon
az 4llandé tdrekvésén alapult, hogy a mindenkori legerdsebb kontinentélis hatalmat koa-
licidk segitségével még azelStt letdrje, mieldtt ez a hatalom az angol ellendrzés alél ki tud-
nd vonni magat.

Az els6 dllam, amelyet 1939 mdrciusdban biztositott magdnak, Lengyelorszdg volt. Az
angol-lengyel tdrgyaldsok ekkor azzal végzédtek, hogy ha a lengyel fiiggetlenséget veszé-
lyeztetnék, Anglia a lengyel kormdnynak a hatalmdban lév8 minden segitséget megad. Ez
volt az Un. brit garanciaajdnlat Lengyelorszdgnak.

Amikor Hitler 1939. dprilis 28-dn felmondta a lengyel-német megnemtimadasi
szerz8dést és a német-brit flottacgyezményt, akkor a Reichstagban tartott beszédében
kijelentette, hogy Anglia politikdja ,nem hagy kétséget afelsl, hogy Londonban... azon a
véleményen vannak, hogy ha Németorszdg belebonyolddik valamilyen konfliktusba, Nagy-
Britannidnak feltétleniil Németorszdg ellen kell llast foglalnia”.

Anglia tehdt olyan garancia-szerz8dést kotote Lengyelorszdggal, amelyben kotelezte
magdt arra, hogy német—lengyel konfliktus esetén katonailag timogatni fogja Lengyelor-
szagot.

Ezzel a diploméciai lépéssel azonban Anglia nem elégedett meg. T4érgyaldsokat kezdett
a Szovjetuniéval egy Németorszdg elleni katonai szovetség érdekében. A tdrgyaldsok

Moszkviban hosszti hénapokon 4t folytak. A Szovjetunié ahhoz a feltételhez kotdeee a
Németorszdg elleni katonai szovetséget, hogy Lengyelorszdg engedélyezze a szovjet csapa-
toknak lengyel teriileten valé dtvonuldsdt. A lengyel kormany azonban errdl hallani sem
akart. Ezért a szovjet—angol térgyaldsok 1939 augusztusiban megszakadtak.

Anglia tehdt Szovjet-Oroszorszégot nem tudta megnyerni Németorszdg ellen, de Fran-
ciaorszdgot egy Németorszdg elleni hdbort esetére maga mogott tudhatta. Az angol torek-
vések ellenstlyozdsira Németorszdg 1939. mércius 22-én megnemtdmaddsi egyezményt
kotoee Licvdnidval, mdjus 31-én Ddnidval, junius 7-én Esztorszéggal és Lettorszdggal, és
most, hogy a szovjet—angol tdrgyaldsok megszakadtak, Ribbentrop birodalmi kiiliigymi-
niszter azonnal jelezte a Szovjetunidnak, hogy kész megnemtdmaddsi egyezmény megks-
tésére. A német kezdeményezésre Sztdlin meghivdssal valaszolt. Ezért Ribbentrop augusz-
tus 22-én Moszkvaba ropiilt, és augusztus 23-dn megkotsteék a német—szovjet megnem-
tdmaddsi egyezményt.

Ebben az egyezményben mindkét orszdg kotelezte magit, hogy egymads ellen tartézko-
dik minden katonai akci6edl, és kozos hatdraik mentén fenntartanak egy demilitarizéle sve-
zetet. Az egyezménynek titkos zdradéka is volt, amelyben a felek megallapodtak abban,
hogy német—lengyel konfliktus esetén Németorszdg Lengyelorszdg megszéllisiban meddig
megy el s hol hizédik az a demarkiciés vonal, amelyen tili lengyel teriiletek a szovjet
érdekszféraba tartoznak. Tovébb4 a titkos zdradékban Németorszdg azt is kijelentette, hogy
Esztorszdg és Lettorszig nem tartoznak az érdekszférdjéhoz.

Valéjéban tehdt Németorszdgnak Anglia bekeritést célzé politikdja miatt nem volt més
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vélasztdsa, ha el akarta keriilni a hdboru esetén a kétfrontos harcot. Mert ha a lengyel vitdbdl
ki is vonta volna magdt, a hdbortit Anglidval akkor sem keriilhette volna el, rdaddsul Len-
gyelorszdg brit—francia dszténzésre egyre erSteljesebben provokalta Németorszdgot, igy a
németeknek egyre kisebb esélyiik volt arra, hogy a lengyelekkel megegyezzenek. Ugyanak-
kor Németorszdg még ebben a kényszerhelyzetében sem adta fel Eurépa tigyét. A megnem-
tdmaddsi egyezmény megkotése feltételéiil ugyanis Németorszdg azt kovetelte, hogy a Szov-
jetunié mondjon le arrél, hogy vildgnézetét az orosz dllam hatdrdn tdl terjessze. Igy a kée
dllam megegyezése csak a kiilpolitikdra szoritkozott, de semmiképpen nem jelentette a bel-
politikai nézetek feladdsét.

Az egyezmény kétségteleniil elnyds volt a Szovjetunié szdmdra is, hiszen német—len-
gyel hdboru esetén harc nélkiil biztositott lengyel teriiletet a Szovjetunié szdmdra, de siélyos
igazsdgtalansdg azt dllitani, hogy a Ribbentrop—Molotov pakitumnak egyenes kivetkezménye
volt Katyn, a tobb mint 15 000 lengyel tiszt meggyilkoldsa. Az egyezményben egydltaldn
nem volt szé a bekebelezendd lengyel teriileteken folytatandé szovjet politikdrdl. Azére, ami
1940-ben a katyni erdében tortént, kizdrdlag a Szovjetunis felelds.

Egyébként német részrdl augusztus 23-4n még nem volt véglegesen elddntve a Lengyel-
orszdggal folytatandé hédbord. Ezt kévet8en Németorszdg még felajanlotta Lengyelorszdg-
nak, hogy vidrja a lengyel diplomdciai megbizottat Berlinbe, tirgyalni a két orszdg kozotti
problémdk békés rendezésér8l az 1938. oktdber 24-i német javaslat alapjén, miszerint:

1. Danzig szabad vdros visszatér a Birodalomba.

2. A lengyel korridoron keresztiil egy teriileten kiviili autéutat és tobbvdgdnyt vasitvo-
nalac épitenck.

3. Lengyelorszdg Kelet-Poroszorszdgon 4t kap egy teriileten kiviili autdutat, vastitvona-
lat, valamint Gdynidban szabad kikotét.

A lengyel megbizott azonban nem érkezett meg Berlinbe, hanem tovébb folyt a
Lengyelorszdg teriiletén él8 német kisebbség véres iildozése. Gyilkos banddk tdreek rd a
német lakossdgra, és a katonasdg 18fegyverét haszndlta a német lakosokkal szemben. Mint-
egy 20 000 gyilkossdg tortént, és még 1940-ben is tartak fel megesonkitott német holetes-
teket.

A hiboru kiprovokéldsa érdekében Lengyelorszdg még ezeken is tdllépett: 1939. augusz-
tus 31-én az esti 6rakban lengyel reguldris katondk német teriiletre behatolva megtdmad-

tdk a hatdr menti gleiwitzi rddidadét, dtmenetileg elfoglaledk azt, és proklamiaciét olvastak
fel, amelyben a német népet a ,fasizmus” megdéntésére szdlitoteak fel. A Fiihrer szeptem-
ber 1-jén délel8tt a Reichstagban kijelentette: ,,Elhataroztam, hogy olyan nyelven fogok
targyalni a lengyelekkel, amelyet 8k is megértenek: a fegyverek nyelvén. 5 éra 45 perc
6ta visszaloviink.”

A német—lengyel konfliktus 6nmagdban még nem volt vilighdbord, de vildghdbortva
tette az 1939. szeptember 3-i angol és francia hadiizenet Németorszdg ellen. Hitler erre az
eshetbségre szdmitva kototee meg augusztus 23-d4n a szovjet—német megnemtdmaddsi
egyezményt, amely lengyel vonatkozdsaban a titkos zdradékban felrételes megéllapoddst tar-
talmazott: ha kitor a német—lengyel hdbort (amelyet Németorszdg minden erével el akart
keriilni), akkora németellenes szovjet timaddsrdl valé lemondds fejében Németorszdg Len-
gyelorszdg keleti felét dtengedi a Szovjetunidnak.

Lengyelorszdg elkeriilhette volna a szovjet, de a német megszalldst is, ha nem bizik
Anglidban (amelytdl végeredményben nem kapott katonai segitséget sem 1939-ben, sem
1944-ben, a varséi felkelés idején), hanem megegyezik Németorszdggal Danzig és a korri-
dor kérdésében. Tehdt nem a Ribbentrop—Molotov megillapodds, hanem a lengyel kormdny
ostoba rividldtdsa és Anglia biinds politikdja volt Lengyelorszdg strdsdja.

A Ribbentrop—Molotov paktumot az 1940. november 11—13-i sikertelen berlini tdrgya-
ldsok utdn a Szovjetunié megszegte: dridsi katonai er8ket vonultatott fel a német hatérra,
és 1941 juliusdra tervezte Németorszdg megtdmaddsit. Hitler azonban 1941. jinius 22-én
megel8zte Szedlint.

Ezzel megkezd8ddte Németorszdgnak és szdvetségeseinek, koztitk hazdnknak majd 4
évig tartd legendds, hdsi harca a Sdtdnnal, amelynek végén ugyan kiiitoteek a fegyvert
héseink kezébdl, de a német—magyar ellendllds megmentette Nyugac-Eurdpét a bolseviz-
mustdl. Németorszdg erre a harcra felkésziilhetett 1939. augusztus 23 — 1941. jinius 22.
kozott — és ezt a felkésziilést a német—szovjet megnemtdmaddsi egyezmény tette lehetdvé.

Nem Németorszdg drulta el ezzel az egyezménnyel Eurdpét, hanem az 1941-es an-
gol-szovjet megdllapoddssal Churchill, aki kijelentette: ,Ha holnap Hitler megtamadja
a Poklot, holnaputén kijelentem az Alséhazban, hogy szévetségesem a Satan.” Hitler
a Szovjetunié elleni harccal a Sdtén ellen harcolt, és igy 6ridsi erkélesi gySzelmet aratott a
Pokollal és a Sdtdnnal szovetséget vallals, Eurdpa tigyét eldrulé Churchill folsee!

DR. GOEBBELS INTELMEI A ZSIDO SAJTOHOZ

e

(1933. janudr 30-dn Hindenburg birodalmi elnik kinevezte Adolf Hitlert birodalmi kancelldrrd. Ezzel elérkeztek a 14 évig tartd zsidd gyikerdi marxista-szocidldemokrata Weimari Kiztdrsasdig
végdrdi. A hatalom kordbbi urai, éliikin a zsids sajtéval, azt gondoltik, hogy a nemzetiszocialista forradalom csak egy dtmeneti rivid dllapot lesz, ami bukdsra van itélve, ezért gitldstalan uszitdsba
kezdtek az 1j birodalmi kancelldr és az dltala képviselt eszmeiség ellen. Az utcikon feltiizelt kommunista hordik gardzddlkodtak és napirenden voltak a véres dsszecsapdsok a nemzetiszocialista moz-
galom véderejét képezd SA-osztagokkal. Janudr 30-dn késé este, a berlini fiklyds felvonuldson résztvevd és hazafelé igyekvé Hans Maikowski SA-csoportvezetdt és a vele tartd Josef Zauritz rendérérmestert
kommunista terroristik a nyilt utcan meggyilkoltdk. Mindkét dldozat temetésére februdr 5-én keriilt sor Berlinben, amelyen 600 000 ember részvételével Joseph Goebbels mondott beszédet, bejelentve,
hogy a tovdbbi kommunista terror és kdosz megfékezésére szigorii sziikségintézkedéseker foganatosit az 1lj kormdny. A zsidd sajté fellegvdranak szamité Berliner Tageblatt az esettel kapcsolatban arrdl
cikkezett, hogy Maikowski és Zauritz nem kommunistdk dldozata lett, hanem egy Buske nevii SA bajtirsuk személyes inditdokbdl lotte le Sket.

A nemzetiszocialista mozgalom februdr 10-én a Berlini Sportpalotiban hatalmas timeggyiilést rendezett, amelynek vezérszénoka Adolf Hitler ez alkalommal beszélt elészor birodalmi kancelldrként
a német néphez. Szenzdcids beszédér az dsszes német rddidads kozvetitette, sét az egész rendezvényt filmre is rigzitették, amit utdna az egész orszdg mozijaiban levetitettek.

A nagygyiilés bevezetdjeként Joseph Goebbels emelkederr rivid szdldsra. Beszédér az aldbbiakban az eredeti filmfelvétel alapjin teljes terjedelmében kiziljiik. D.K.)

Néptirsaim é Néptdarsndim!

Csak néhdny rovid megjegyzést szeretnék tenni a gy(ilés
megkezdése el8tt, mégpedig a berlini sajté egy sor tdmaddsd-
ra valaszolva, amelyeket nem szivesen kozvetitenénk vala-
mennyi német rddiéadén, hisz ahhoz til semmitmonddak, tdl
kicsinyesek és hazugok, hogy az egész vildgnak tudomdst kell-
jen réluk szerezni. (Hangos nevetés)

Ongk ma este egy olyan tomegesemény szem- és fiiltanti
lehetnek, amelyre ilyen méretekben valdszintileg még sem
Németorszdgban, sem pedig az egész viligon nem volt példa.
Ugy hiszem, nem mondunk tdl sokat, ha kijelengjiik, hogy ma
este. Németorszdgban és til a német hatdrokon legaldbb
20 millié ember hallhatja Adolf Hitler birodalmi kancell4r be-
szédét. (Hatalmas zaps)

Egyediil Berlinben, ezen a Sportpalotéban rendezett hatal-
mas tdmeggy(ilésen kiviil tiz nagy hangszérét dllitottunk fel
nyilvdnos tereken és mar most valédi embertomegek gyiilekez-
nek ezeknél a hangsz6rékndl és legaldbb 6t-hatszdzezres kozon-
ség fogja igy ezt a beszédet hallani. (Hatalmas aps)

Ha a Berliner Tageblatt csoddlkozva kérdezi, hogy ki fizeti
ki ezeket a hangszérdkat (hangos nevetés), akkor a Berliner
Tageblatt megnyugtatdsira elmondhatom: annyi pénzzel hala
Istennek még magunk is rendelkeziink, hogy tiz hangszérét
kifizessiink. (Hangos nevetés és vibharos taps)

Olyan mdédszerekre, mint amilyeneket a marxista-szocidl-
demokrata kormédny alkalmazott, nekiink nincs sziikségiink,
noha nekiink is jél jonne ez a pénzalap a btinézés elleni harc-
hoz.

De lehet, hogy egyszer taldn ezt a pénzalapot mégis igény-
be vessziik, amikor majd az elmdlt 14 év marxista-szocidlde-
mokrata kormdnydnak terhére réhaté iszonyatos korrupcids
botrényokat dllami érdekbdl feltarjuk, és ennek az 6rdja kisze-
lebb van, mint ezt a Berliner Tageblatt urai hinni akarjdk.
(Fergeteges taps és éljenzés)

Ha a zsid$ sajté arrdl panaszkodik, hogy a nemzetiszocia-
lista mozgalom most a birodalmi kancelldrt az 3sszes német

adé6n beszélni hagyja, akkor erre csak a kévetkezd valaszt ad-
hatjuk: ahogyan ezt ti nekiink bemutattitok, agy csinaljuk
most majd mi is utdnatok. Egydltalin nem volt iires sz6lam,
amikor az elmult években djra és tjra kijelentettiik: ti vagytok
a mi tanitdmestereink, és mi a ¢ tanulékony didkjaitok
akarunk lenni. (Hangos neverés)

Mellékesen sziikséges megllapitani, hogy amit ezek az urak
a propaganda és politika teriiletén az elmule 14 évben teljesi-
tettek, az valédi kontdrmunka volt.

Noha minden kézpénzt sajét céljaikra igénybe vettek, nem
értek el tobbet, mint hogy most parlamenti hulldk f5l6tt ren-
delkeznek, akik a politikai hatalomépités szdmdra egydltaldn
sz6ba sem johetnek.

A nemzetiszocialista mozgalom most majd megmutatja ne-
kik, hogy miként is kellett volna csindlniuk. (Hangos neverés)

Egyszertien j6l kell kormanyozni és egy j6 kormany
vezetésével j6 propagandat kell kifejteni. A kettd osszetar-
tozik. Egy j6 kormény propaganda nélkiil ugyaniigy nem
tud megéllni a 1aban, mint a j6 propaganda a j6 kormany
nélkiil. E kettdnek ki kell egészitenie egymast.

Es ha a zsid6 tjsdgok ma még azt hiszik, hogy rejtett fenye-
getéseiken keresztiil a nemzetiszocialista mozgalmat megfé-
lemlithetik, ha azt hiszik, hogy a sziikségintézkedéseinket

Dr. Goebbels figyelmezteti a zsid6 sajtét

kijatszhatjék... Vigyazzanak, nagyon vigydzzanak! Egyszer
elfogy a tiirelmiink és akkor a zsidék pimasz, hazug pofa-
ja be lesz tomve. (Fergeteges taps és éljenzés)

Es ha més zsid6 tjsdgok azon a véleményen lennének, hogy
most lobogé zdszl6kkal dtkanyarodhatndnak hozzdnk, akkor
csak a kovetkezd vdlaszt adhatjuk: Izidor*, ne (izzék tilzott
kiad4sokba ezt a népet. Mellékesen azzal kapcsolatban is nyu-
godtak lehetnek parttdrsaink, hogy a vords terror végének
6raja hamarabb iitni fog, mint ahogyan ezt gondoljuk.
A bolsevista sajténak nem fog sikeriilni a dolgokat az ellen-
kez8jére 4thazudni, amikor is tipikus zsidé pimaszsdggal ki-
jelentik, hogy Maikowski bajtdrsunkat és Zauritz renddr-
Srmestert a sajt bajtdrsaink 18tték agyon. Ez a zsidé pimasz-
sig mar tovabb élt, mint ameddig a jov8ben még élni fog.
Es a Karl Liebknecht** kérnyezetébél jott uraknak hama-
rosan olyan dallamokat fogunk megtanitani, amilyeneket
még sohasem hallottak. (Fergeteges taps és éljenzés)

Csak ennyit akartam az ellenséges tjsigokkal és ellenséges
partokkal kézolni, nekik személyesen elmondani. Most pedig
az sszes német addn keresztiil a mdshovd tartozé millickhoz
kivanok fordulni...

Utdirat: Goebbels beviltotta igéretét, mivel a németor-
szdgi judeo-bolsevista sajténak hamarosan nem sok oka
maradt az oromre. Ezzel kapcsolatban Hitler egy 1933 ju-
liusdban tartott beszédében megjegyezte: ,,janudr 30-dn
Németorszdgban a kocka el lett vetve. Es nem hiszem, hogy
az ellenfeleink, akik akkor még nevettek, ma még mindig
nevetnek”.

(Ford.: Dobszay Kdroly)

*lzidor = a zsidék ginyneve Goebbels széhaszndlatiban, utalva
Izidor Weiss-re, a Weimari Koztdrsasig berlini zsidd renddrfonokére.

**Karl Liebknecht (Rosa Luxemburg mellett) a Németorszdgi Kom-
munista Pdrt egyik zsidé alapitdja és vezetdje. Az 1919 janudrjdban
dltaluk kirobbantott vin. kommunista Spartacus-felkelés leverése utin
mindkettjiiket kivégezték.)
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Peter Peel:

ALFRED ROSENBERG ELETE ES HALALA

Alfred Rosenberg 1893. janudr 12-én sziiletett, és 1946.
oktéber 16-4n hajnali 1 6ra 49 perckor akasztottdk fel
Niirnbergben. O volt a negyedik ember abbél a tizbél, akin
végrehajtotta a maga iszonyatos feladatdt John C. Woods
f8torzsGrmester, mint héhér azon a hideg, sotét éjszakdn.
Adolf Hitler 1945. 4prilis 30-4n 6nkezével vetett véget éle-
tének, amikor az orosz hadsereg koriilvette az utolsé erddit-
ményt a Birodalmi Kancelldria bunkere kériil. Valdszintt-
len, hogy az oroszok foglyaként 8t valaha barmilyen tdrgya-
ldsra vitték volna, még olyanra sem, mint a Niirnbergi Per.
A Timur kezében 1év8 Bajazid szultdnhoz, vagy Jemeljan
Pugacsovhoz hasonléan a felvildgosult Nagy Katalin ural-
kodé kénye-kedvének kiszolgdltatva, Hitler valdszintleg
egy vasketrecben végezte volna, a Kreml faldrdl lelégatva és
minden bizonnyal élettelen vegetdciévd alakitva az inkvi-
zitorok dltal, akik jél megtanultdk a mesterségiiket a
Ljubljanka pincéiben. Es olyan volt az uralkodé hangulat
abban az id8ben, még a nyugati demokracidkban is, hogy
kétséges, hogy birmilyen tiltakozé hangot lehetett volna
hallani.

Heinrich Himmler is megmérgezte magit. Hasonlé mo-
don halt meg Dr. Paul Josef Goebbels, felesége és hat gyer-
meke a Hitler és Eva Braun haldldt kévetd napon. Martin
Bormann eltlint. Mindazonaltal tdvollétében halalra ftéleék
Niirnbergben — ez az eljérds ismeretlen a brit vagy amerikai
jogtudomdny szdmdra. Legvalészin(ibb az, hogy Bormann
a berlini utcdk valamelyikén halt meg menekiilése sordn, és
a holttestét esetleg darabokra szaggatta egy nagy erej(i rob-
bané lgvedék.

Azutén ott volt a kedélyes, élettdl duzzadd, nagyvildgi,
mivészetet kedvel§ Hermann Géring birodalmi marsall, az
elsg vildghabortiban a Richthofen 1égi szdzad parancsnoka.
Goring valdszintleg a leginkdbb karizmatikus figura volt a
nemzetiszocialista hierarchidban Hitler utdn. A Fiihrer he-
lyettese volt, kivéve az utolsé néhdny napot, és mindig a
megkérd@jelezhetetlen mésodik embere a Birodalomnak.
Niirnbergben az 8 bétorsdga és intelligencidja gyakran za-
varba ejtette a lassubb észjérdsa vadldkat, és végiil nem egé-
szen két 6rdval akasztdsdnak kittizott id8pontja el8te, hogy
megmenekiiljon a buzgd héhértdl, § maga vetett véget az
életének egy cidn kapszuldval, amelyet titokban magdndl
tartott.

Azok érzései, akik igy megmenekiiltek a gy8ztes bosszi-
jadl, kétségteleniil hasonlék voltak Brutus érzéseihez
Filippinél:

,Lédtod, Volumnius, hova tart a vildg.
Ellenségeink a sirba l6ktek minket.

Mélt6bb magunkra vaddszni,

mint megvarni, hogy 8k taszitsanak a sirba.”

[gy a 22 ember koziil, akik ellen vidat emeltek a Nem-
zetkdzi Katonai Torvényszék (IMT) el8ee Niirnbergben,
egy sohasem jelent meg a birdsdg el6tt, és egy ongyilkos lett,
miel8te a haldlos {téletet végrehajthattdk volna. A t6bbi
huiszbdl harmat felmentettek az elleniik emelt vad aldl:
Hjalmar Schacht-ot, Franz von Papent és Hans Fritzsche-t.

E révid bevezet6ben nem célom nagy részletességgel tar-
gyalni a Niirnbergi Pereket, és az sem, hogy nyilvinosan
ésszerl magyardzatot adjak rdjuk. Abban az id6ben, amikor
azokat elterveleék és lefolytattdk, én még mindig katonai
szolgélatot teljesitd tiszt voltam Nagy-Britannia Kiralyi Lé-
gierejében, és mintegy hat éven 4t harcoltam a németek és
a japdnok ellen. Mindazondltal az egész koncepcid, misze-
rint blinvaddi eljérdst folytatnak egy legydzote ellenség
vezetdi ellen, olyan blincselekményekért, amelyek csak visz-
szahaté torvénnyel lettek blincselekménnyé nyilvdnitva,
egy olyan birdsigon, amelyen a vdd képvisel8i és a birdsdg
ugyanahhoz az oldalhoz tartoznak, ahol a bizonyitds nor-
milis szabalyai el8zetesen fel lettek fiiggesztve, és ahol a ,, Te
is ugyanazt csindltad” elv szerinti védekezést nem fogadtdk
el, megzavart és lesdjtott engem. Arra neveltek, hogy higy-
gyek a brit jog blintelen méltdsdgdban és igazsdgossdgdban,
és val6jéban — taldn bizonyos naivitdssal — minden mds nép
joga feletti fels6bbrendfiségében.

Nem segitett elolvasni a kovetkezd szalageimi cikket a

legnagyobb (mintegy 4 milliés) példdnyszdmu brit napilap-
ban: ,Birésig elé allitjuk és felakasztjuk 8ket”. Nem segi-
tett az a tény sem, hogy 1946-ban nyugaton kevés ember-
nek volt bérmilyen kétsége arra vonatkozdan, hogy a
szorny(l emléki katyni erddvel oOsszefligg lemészdrldsa
a 15 000 védtelen lengyel tisztnek annak az oldalnak a
bline, amelynek képviseldi ott iiltek a Nemzetkozi Katonai
Torvényszék eldte megvddoltak padjan. Sokan koziiliink,
a fegyveres erd tagjai koziil, ennél sokkal tobbet tudtunk.
Tudtuk, noha nem sokat beszéltiink réla, hogy a leg-
szdrny(ibb atrocitdsokat a nemrég véget ért hébortban
minden nagyobb résztvevd fél elkovette. Es a kovetkez
években ez irdnyd ismeretiink hatalmas mértékben noveke-
dett.

De én csak altiszt voltam és nagyon fiatal. Voltak hires
emberek, sokkal fontosabbak és ismertebbek, mint aki csu-
pan hadnagya a légierdnek, akik zavartak és lesdjtottak vol-
tak. Es szerfolote kétséges, hogy volt-e koziiliik valaki, akit
a nemzetiszocialista vildgnézet, s6t a németek, mint nép
irdnti rokonszenvvel meg lehetett volna vddolni. Eltekint-
ve a kiemelkedd tudésok és revizionista torténészek hosszi
listdjdtdl — amely tdl hosszii ahhoz, hogy itt megkisérelhet-
nénk felsorolni, — voltak Anglidban olyan emberek, mint a
Fétisztelendd William Inge, a Szent P4l egyetem dékdnja,
vagy F. J. P. Veale tigyvéd, akinek az ,Advance to
Barbarism” (Halad4s a barbérsdg felé) cim(i kényve még
mindig az egyik leghatdsosabb kritikdja a niirnbergi men-
talitdsnak. Es az USA-ban Robert A. Taft szendtor tudato-
san feldldozta a karrierjét és az amerikai elnokségre valé re-
élis esélyét azzal, hogy nyilvdnosan szét emelt a visszahaté
torvény alkalmazdsa ellen, mint ami ellentmond az angol-
szdsz jogtudomdny egész hagyomdnydnak, valamintaz USA
alkotmdnya betlijének és szellemének. Az, hogy ez politikai
ongyilkossdg volt — és Taft tudta azt — mérlegelendd gon-
dolat a fiatalabb olvasé szdmdra, mialatt megkisérli megér-
teni a fanatikus bosszu szellemet, ami azt a korszakot ural-
ta. John F. Kennedy elnsk j6l megértette Taft tettének ter-
mészetét és ezért tisztelettel irt réla a ,Profiles in Courage”
(Bator arcélek) cimd konyvében.

Mennyire mésképpen van mindez ma! Oly sok dolgot
megtudtunk az utébbi években — példdul a Lusitania el-
siillyesztésérél az els§ vildghdbortban, vagy az igazsigot a
Churchill-Lindemann—Harris féle terrorbombdzési politi-
kérdl, és sok-sok mds dolgot. Vagy az tényleg annyira
kiilonb6z8 dolog? A legtobb kiadd, és még inkabb a mozik
és a televizié csaknem nap mint nap a kiilonleges germdn
ordogi szellemiségre emlékeztetnek minket.!

Ezen irds idején 35 év telt el a mdsodik vildghdbort be-
fejezése 6ta. Tudunk-e taldlni esetleg valamilyen — nem tul
tidvoli — analégidt azon események kozott, amelyek a

11981 elején deriilt ki, hogy Churchill terveket készitett a német
polgéri kdzpontok mustdrgdzzal és a haldlos anthrax bombdkkal valé
elérasztdsdra. Ha a hdbord nem fejez8dott volna be akkor, amikor
tényleg véget ért, a terveit kivitelezték volna, és Németorszdg nagy
teriiletei még ma is (1981-ben) lakhatatlanok lennének. De Hitler
— a giztdmaddsok megtorldsa esetét kivéve — sohasem gondolt
komolyan a giz bevetésére. Ennek egyik oka taldn az volt, hogy &
maga is a brit gdz-hadviselés dldozata volt az els§ vilighdbord
|6vészarkaiban. — A szerkesztd.

kozbeess években mentek végbe? Taldn ez segitene nekiink
felbecsiilni az igazsdgot vagy a tévedést, amit Veale kony-
vének cime magdban rejt.

A francia forradalmi kormdny 1792-ben egy gyakorlati-
lag folytonos agressziv hdborut kezdett t6bb eurdpai orszdg
ellen. Ennek kettds célja volt: 6sszegytijteni és egyesiteni a
sajit nemzeten beliili kiilonb6z8 csoportokat, és teriiletet
szerezni és kihaszndlni a szomszédok er8forrdsait. 1796-ra
Napéleon Bonaparte karrierje teljes virdgzdsdban volt. A
kovetkezd 19 év alatt Napéleon hadseregei keresztiilvonul-
tak egész Eurépdn, vérbe boritva a kontinens féldjét. Bel-
gium, Hollandia, valamint Olaszorszégnak és Nyugat-Né-
metorszdgnak nagy része kizvetleniil Franciaorszdghoz lett
csatolva. A meghdditott népek miivészi kincse hadizsdk-
mdny lett. A csatlés népekesl pénzbeli és munkaerdvel
torténd hozzdjéruldst csikartak ki. A politikai ellenséget
meggyilkoltdk. Napdleon tdbornok egy dllampuccs révén
1799-ben Franciaorszdg diktdtora, majd 1804-ban csdsz4-
ra lett.

Amikor 1814-ben Napéleonra az ellene felsorakozé ha-
talmas koalicié el8sz6r mért vereséget (,hdny varji volt a
haldokl$ sas ellen?”), 8 lemondott, mikézben szuverenita-
sa engedélyezve lett az olasz fennhatdsdg alatti Elba szigete
folstr. Napéleon azonban innen 1815-ben megszokéte és
visszatért Franciaorszdgba. Feldllitott tobb hadsereget és
folytatta a hdbordt. A Waterloo-ndl elszenvedett végss
vereség utdn djra lemondott, majd szdmfizték az Adanti-
écednban fekvd Szent Ilona-szigetére. Utkdzben a hajé
Plymouth-ban dokkolt, ahol angol sokasdg jelent meg, nem
kérdrvendd tekintettel nézni vagy gtinyolni, hanem tiszte-
letiiket kifejezni a legy8zott ellenségiik el8tt. Napéleon éle-
tének hdcralévs hat évée Szent llona-szigeten tsltdtte, meg-
irta emlékiratde, személyzettel és inasok csapatdval egyiice
viszonylagos kényelemben ¢élt (eltekintve néhdny kicsinyes
zaklatdstdl, amiket a meglehetdsen rosszindulatd kormany-
z6 okozott). Holttestét 1840-ben hazavitték Franciaorszdg-
ba, és nagy méltésiggal eltemették az Invalidusok teme-
t8jében. Ott nyugszik, kériilvéve a legnagyobb gyézelmei-
nek festményével, Franciaorszdg mindeddig legnagyobb
nemzeti h8se. Amikor Vikedria kirdlyné Parizsba ldtogatott,
elment Napoleon sirjdhoz, és fiatal fidc letérdeltette tiszte-
letnyilvanitdsul.

1918-ban a lovagias és arisztokratikus erkoles dtadea a
helyét a vulgdris ember, a gy8ztes demokracia szokdsanak,
és fgy ott sok beszédet lehetett hallani a csdszdr felakaszed-
sarél. De az csupdn morcos emberek fecsegése volt. A cséd-
szdr Hollandidban keresett menedéket, és nem gyakoroltak
nagy nyomdst Hollandidra a kiszolgdltatdsa végett. Min-
denesetre kényelmes vidéki foldbirtokosként élte az életét a
birtokdn Doom-ban. Témdnk ezen részének végsé meg-
jegyzéseként meg kell emliteni, hogy az 1807-ben Porosz-
orszdgra kényszeritett feltételek sokkal szigoribban voltak,
mint az 1815-ben Franciaorszdgra kiréte feltételek, és az
1919-ben Németorszdgra kényszeritett feltételek kegyetle-
niil biintetd és ,karthdgdi” jelleglick voltak, dsszehasonlit-
va azokkal, amelyeket Németorszdg réte ki Franciaorszdgra
1871-ben.

De 1945-ig nem fordult el8, hogy a gySztesek végiil elju-
tottak volna Eszter konyvének vagy Simuel és Agdg toreé-
netének szintjéig. Lehetséges lenne, hogy ez volt a keresz-
ténység végsS diadala? Az, hogy végre a Biblidt a viselkedés
komoly vezérfonaldnak vettiik? Vagy ez a demokricia dia-
dala volt, mint Eszter knyvében és Sdmuel és Agég torté-
netében is. Ilyen valami lehetett!

Niirnbergben a védlottakat kiilon-kiilon véddoltdk a mé-
sodik, harmadik vagy negyedik ponttal. Tizenkét vadlottat,
kozottiik Rosenberget mind a négy ponttal vidoltdk. [me
a vadpontok:

1. Osszeeskiivés hébort folytatdsara.
2. Béke elleni btinok.

3. Héborts biinsk.

4. Blinsk az emberiesség ellen.

Richard Harwood (,Nuremberg and Other War Crimes
Trials” — Niirnberg és a tobbi héboris biinds-perek) igy
kommentélja a vidpontokat:
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»A véidakat megfogalmazhatta volna valamely kolt8 vagy
filozéfus, mivel azok nem dllitottdk, hogy valamely konk-
rét torvényhozds 4ltal hozott valamely konkrét torvény lett
megszegve. Ahhoz, hogy valaki vidolhaté legyen egy biin-
cselekménnyel, az sziikséges, hogy megszegjen egy torvényt.
Egyetlen orszdgnak sem volt, vagy van torvénye a hdbora
folytatdsa ellen. Ugyanigy egyetlen orszdgnak sincs torvé-
nye az ,agressz{v” hdboru folytatésa ellen. Ki hatdrozza meg
az agresszi6t? Amikor Nagy-Britannia és Franciaorszdg
elozonlotte Egyiptomot 1956-ban, a vezetSiket és tibor-
nokaikat nem bortonoziék be, és nem védoltdk agressziv
haboru folytatdsdval.

A védak mindegyikével a Szdvetségesek is éppen dgy
védolhatdk lettek volna. Fontoljuk meg:

1. Osszeeskiivés habort folytatasira.

Norvégia angolok ¢és francidk 4ltal tervezett invézidja.

Lengyelorszdg Sztdlin dltal tervezett invézidja.

Roosevelt tervei az USA hdboruba vitelére.

2. Béke elleni btinok.

Sztélin invazidja Lengyelorszdg és Finnorszdg ellen.

Nagy-Britannia invazidja Irak [és Irdn] ellen.

A francia flotta megsemmisitése Nagy-Britannia részérél

Oran-nal.

Izland és Gronland amerikai invézidja.

3. H4borus biinok

A német vérosok indokolatlan elpusztitdsa.

A német hadifoglyok legyilkoldsa és a veliik vald rossz

bdndsmdd a Szovjet részérél.

A németek rabszolgaként valé felhaszndldsa a hiboru

utdn az sszes eurdpai orszdgban.
4. Biingk az emberiesség ellen.

Lengyelek legyilkoldsa a Szovjet 4ltal Katynban.

Polgdri célpontok angol-amerikai bombdzdsa.

Szovjet atrocitdsok a sajit népiik ellen a hdbort el8tt és

alatt.”

Harwood egydltaldn nem meritette ki a listdt. A legvisz-
szataszitobb egyedi szadista és kegyetlen tetteket kovették
el a Szovetségesek katondi azon németek és japanok ellen,
akik mdr megadtdk magukat. A n8k megerészakoldsa és a
rablds mindennapos jellemzdi voltak az dsszes Szovetséges
megszillé er8inek, de a berlini asszonyok, ldnyok és fidk
tomeges, ellendrizetlen megerdszakoldsa, a vérosnak kifosz-
tdsa és kirabldsa Zsukov és Konyev marsall seregei 4ltal, és
az azonnali megdlése bdrmely német civilnek, aki megkisé-
relte megvédeni a ndi hozzdtartozdkat, azt okozza, hogy a
30 éves hdborud borzalmait tigy olvassuk, mint a lovagias és
nemes viselkedés gyakorlatdt.

De a Niirnbergi ,Perek” dlszent frazisai és tinnepélyes-
sége kozepette a gydz8k nem akartak elismerni semmilyen
védat a maguk biinds viselkedéseivel szemben. Alfred
Rosenberget mind a négy vidpontban blinosnek taldledk és
— amint mar emlitettiik — felakasztottak 1946. oktdber 16-
dn hajnalban. Egy 6zvegy és egy fiatal ldny maradt utdna.

Ki volt ez a meglehetdsen csendes, zdrkdzott — st félénk
— ember, aki tgy nézete ki, mint egy kedves, j6 megjelené-
sti, fels§ osztdlyhoz tartozd, angol vezetd 4llami hivatalnok?
Minden beszdmol§ szerint a magénéletében meglehetdsen
kedves, humor nélkiili, minden korrupciétél mentes em-
ber volt. A nemzetiszocialista ideoldgidhoz valé fanatikus
elkdtelez8désében nem volt sem cinizmus, sem pragmatiz-
mus, de a fanatizmusa csak az {rdsiban valt ékesszéléva.
Hidnyzott beldle a kifelé irdnyulé szivélyesség ahhoz, hogy
j6 térsalkodd legyen. Ez a befelé fordulds biztosan nem volt
jellemz8 a nemzetiszocialista vezet6k nemzedékére — még
Hess-re sem, akinek a zdrkdzottsiga — a jelek szerint — brit
fogvatart6i bandsmédjdnak kivetkezményeként alakule ki
Skécidba irdnyuld, békée keresd, 1941-es repiilése utdn.
Ugy latszik, Rosenberg j6 adag nyers humor céltabldja volt
partkorokben, nem utolsé sorban a neve miatt, amelyet
tipikusan zsidé névnek gondoltak, jollehet a balti teriileten,
ahonnan 8 szdrmazott, kozonséges goj név volt. Rosenberg
a parthoz mégis mindig lojalis maradt, és Hitleren kiviil 8
az egyetlen pérttag, aki a legkordbbi napoktél kezdve mind-
végig kiemelkedd volt. De nem volt gyakorlata és megfeleld
vérmérséklete a gyakorlati problémék viszontagsdgainak és
zirzavaridnak kezelésére.

Rosenberg a klasszikus zene, az épitészet, és min-
denekel8tt az irodalom és a filozéfia irdnt érdekl8dotet. A
jelek szerint a nagy német filozéfusok kéziil Immanuel

Kant és Arthur Schopenhauer munkai gyakorolték rd a leg-

mélyebb és legtartésabb benyomdst. De az olvasisban tel-
hetetlen volt. Bizonyos, hogy olvasta Ernst Haeckelnek, a
valdszintileg leghiresebb német bioldgusnak irdsait. Nagy
részét elolvasta az 8si India 4rja irodalmédnak, kiilondsen a
Rig Védit, és nyilvdnvald, hogy jol ismerte a Zend Avesta-t,
az 8, iszldm el8td Perzsia szent kdnyvét. Belemélyedt a go-
rog-rémai klasszikus torténelembe, kiilondsen a klasszikus
mitolégidba. Ez a szinte minden irdnyt és a maga erdire
tdmaszkodé tanulmdnyozis, a forradalmi Oroszorszdgban
és a hdbord utdni Németorszdgban szerzett személyes ta-
pasztalataival egyiitt — ez volt az a két pillér, amelyeken fel-
épitette a maga végleges és szenvedélyes vildgnézetét.

De az 8 hivatdsa, ahogy 8 maga ldtta és részben teljesi-
tette is, az volt, hogy 8rz8jévé viljon a pértideoldgidnak, és
szerz8je legyen egy nagy miinek, amely a nemzetiszocializ-
mus szdmdra a torténelmet a faj funkcidjaként vizsgdlé tor-
ténelemfilozéfidc nydjrote. Ez a mi ,A huszadik szdzad
mitosza”.

Az ortodox nemzetiszocializmus sohasem volt olyan egy-
séges és mindent feldlel, mint a marxizmus és a leniniz-
mus. Természetesen a nagy kérdésekben egyetéreés volt: ab-
ban, hogy a zsidésdg kibékithetetlen ellensége minden 4rja
civilizdcidnak, kultirdnak és kiilondsen Németorszdgnak; a
Versailles-i Szerz8dés biintetd zdradékai elviselhetetlenek és
elvetenddk; minden németnek meg kell értenie és éreznie
az igazi faji egységet, és az osztdlyok és frakcidk kiilonbsé-
geinek és rivalizdldsdnak el kell tlinnie. De az ilyen 4lcald-
nos elvektdl eltekintve a vélemények és filozéfiai dlldspon-
tok nagy valtozatossdga volt jelen. Rosenberg jol tudta ezt
és a bevezet8jében erdteljesen hangsilyozta, hogy a Mitosz
az § személyes filozéfidgja. O példdul csaknem annyira
er8teljesen katolikusellenes volt, mint amennyire zsidéelle-
nes és csak viszonylag kevéssé protestdnsellenes. Ténylege-
sen keresztényellenes volt. De a pért egyszer(i tagsigdnak
zdme keresztény, és Németorszdg fele katolikus volt.

Rosenberg tigy gondolta, hogy a Ndzdreti Jézus nagy em-
ber volt, akinek tanitdsit egy rafindlt zsidd, a tarzusi Pél
meghamisitotta. A kovetkez8 évszézadokban a katolikus
egyhdz kialakitott egy részletes teoldgidt és szertartdst,
amelynek nem volt semmi koze az Alapitéjdhoz, és amely
ténylegesen az elfajzott levantei-etruszk babondk djjééledé-
se, kicicomdzva, hamisitott ,keresztény” formakban.

De Rosenberg ellentéte a katolikusokkal nem volt egy-
szerlien vagy kizdrélagosan teoldgiai téma. Németorszdg-
ban volt egy hatalmas katolikus politikai part, a Centrum
Pérc. Még Bismarck is a XIX. szdzadban a németorszdgi po-
litikai katolicizmusban ldtta a veszélyt a nemzet bels§ béké-
je és Gjonnan megteremtett egysége szempontjdbol. Emlé-
kezniink kell arra, hogy a Mdsodik Birodalom, amely 1871
janudrjdban sziiletett, és 1918 novemberében szlint meg,
sohasem volt er8teljesen kdzpontositote dllam. Négy kiraly-
sdgbol (Poroszorszdgbdl, Bajororszdgbdl, Wiirttembergbdl
és Szdszorszdgbdl), 6t nagyfejedelemségbél, tizenhdrom
fejedelemségbdl, hdrom szabad varosbdl allt. Elzdsz-Lota-
ringia birodalmi teriilete csupan dlom volt, amelyet csak
harom rovid, de keserve hédbor volt képes realizélni. Bajor-
orszdg, Wiirttemberg és a Rajna-vidék tilnyoméan kato-
likus volt. Elszakaddsi tendencidk mindig fenyegettek a

felszinen a Franciaorszdg 4ltal batoritott vélsdg idején, leg-

Rosenberg és Hitler 1923 novemberében

aldbbis a protestins Poroszorszdg véleménye szerint, ame-
lyet megterhelt a pdpai tévedhetetlenség Gjonnan kihirde-
tett tanitdsa, amely az egész protestdns Eurdpdt szembedlli-
totta a katolikusokkal. Az ultramontdnizmus, amely a
napdleoni és a francia forradalmi hdborik reakciéjaként
alakult ki, alapvet8en antinacionalista volt. Ilyennek ldccdk
még a katolikus Olaszorszdgban is, ahol az olasz naciona-
lizmus és a Vatikdn kozotti konfliktust ,,rémai kérdésnek”
nevezték, ami csak a Mussolini és a Pdpa kozott 1929-es
konkorddtummal oldédott meg. Franciaorszdgban volt egy
er8s antiklerikdlis pért, és igy Poroszorszdgban Bismarck a
politikai katolicizmus elleni kiizdelmet a kultdrharc zdszla-
ja alatt és az dgynevezett 1873. ,mdjusi’, illetve ,s6lyom”
torvényekkel folytatta. A jezsuitdk ki lettek (izve a Biroda-
lom teriiletérdl.

Az els8 vildghdborit kovetd els§ néhdny évben megtjult
az elszakaddsi irdnyzatok veszélye a katolikus Bajororszdg-
ban, s8t komolyabban a Rajna-vidéken is, ahol az elszaka-
d4si mozgalmar a francia kormdny és a francia megszalld
csapatok bdtoritottédk. A fentiek fényében Rosenberg tdma-
ddsait a katolikus egyhdz ellen taldn nem mint kifejezetten
politikai filozéfide kell tekinteniink, hanem inkédbb mint a
nemzet testén beliili, kibékithetetlen ellenséges erének
lényegi szintli felfogdsit. Miel8tt kinevetnék az amerikaiak
ezt, mint a 60 évvel kordbbi K6zép-Eurdépa ,maradi” ma-
gatartdsdt, hasznos lenne visszaemlékezniiik, hogy amikor
John Kennedy demokrata elnskjeloléséére kiizdote, kifino-
mult amerikai politikusok kifejezték kételyeiket, hogy egy
katolikus elfogadhaté-e az amerikai nép szdmdra elnékiik-
nek, és szdmos protestdns meggy8z38dést, dtdagos polgir
8szintén aggddott, hogy a Fehér Héz a Vatikdn aldrendelc
hivataldva vélhat.

Mit lehet mondani Rosenberg még nagyobb ellen-
ségérél, a zsid6rdl? Bizonyos szempontbdl a magyardzat
egyszerlibb, és mds szempontbdl mélységesebben dsszetett,
mint a katolikusokkal szembeni ellenségessége. Létezett egy
bizonyos nagysigi irodalmi és intellektudlis antiszemitiz-
mus Németorszdgban és a Habsburg-Ausztridban a XIX.
szdzadban, de az alig volt nagyobb, mint ami a korabeli
Anglidban létezett. Anglidban példdul a népszeri humoros
magazin gyakran kozolt becsmérlg karikatdrdkat és verse-
ket a zsidékrdl. Lord Salisbury és mds brit hirességek az
angol Disraelit ,,gdtldstalan zsidénak” neveziék.

Azokrdl az emberekrdl, akik pénziigyi nehézségekkel
kiiszkodtek és arra kényszeriiltek, hogy pénzt kérjenek kol-
csén, szdnakozva azt mondtdk, hogy ,a zsid6k keze kozoet”
vannak. Es magir a "zsidé’ szét annak kifejezésére haszndl-
tdk, hogy a zsidé valakit tonkretett.

Oroszorszdgban a zsiddellenes érzelem sokkal er8sebb
volt, és két elemet egyesitett: a paraszti valldsossdgot és az
anarchista, forradalmi és terrorista mozgalmak politikai ér-
zékelését, mivel ezek vezet8sége zommel zsidokbdl 4llt. De
a zsid6k irdnti ellenséges érzés valdszintileg Franciaorszdg-
ban volt a leger8sebb. A francia Harmadik Kéztdrsasdg ko-
rai éveiben szdmos pénziigyi botrdny volt, amik a kis befek-
tet6knek silyos veszteségeket és nagy szenvedést okoztak.
Amikor szdmos ilyen botrdnyra fény deriilt, és ezek okozéi
kozott jelentds szdmban zsidé pénzemberek voltak, elkese-
redett antiszemitizmus lett drrd Franciaorszdgban, ami a
Dreyfus-iigyben tet8zott. E vonatkozdsban taldn meg kell
emliteni Lengyelorszdgot is, abban az id8ben az orosz cir
birodalmdnak azt a részét, ahol az antiszemitizmus 4ltald-
nos volt és maradt egészen a mésodik vildghdboru végéig,
amiéta annak nyilt kifejezése blincselekménnyé valt.

Lehetséges, hogy Rosenberg antiszemitizmusdnak legko-
rabbi gyokerel ifjisdga éveire nytlnak vissza, amikor 6 a cdr
alattvaléja volt. De a legnagyobb kezdeti benyomdst kétség-
teleniil az § személyes és kozvetlen tapasztalatai okoztdk,
amikor Moszkvdban élt a bolsevik forradalom idején. A
tisztességes torténészek kozote nincs mér semmilyen valddi
vita arra vonatkozdan, hogy a bolsevikoknak (éppen tgy,
mint a Szocidlis Forradalmi Pdrtnak, e sokkal nagyobb
csoportnak) vezetdsége zomében zsidékbdl alle. Nem ki-
sebb tekintély, mint Winston Churchill irt egy cikket a lon-
doni Illustrated Sunday Herald-ba 1920 februdrjdban
,Cionizmus a bolsevizmus ellen: harc a zsid6 nép lelkéért”
cimmel, amelyben rdimutatott, hogy nem kevésbé uraltdk a
zsid6k Kun Béla magyarorszdgi és Kurt Eisner bajororszdgi
rovid életli kommunista rezsimjét, mint Lenin rendszerét
Oroszorszdgban. >
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P Rosenberg széles kor(i olvasmanyai bizonyosan djbél
megerdsitették  személyes megfigyeléseit. Elolvasta a
Gottingeni Egyetem XIX. szdzadi, erdsen antiszemita, ke-
leti nyelvekkel foglalkozé professzordnak, Paul de Lagarde-
nak miveit, valamint a francia Arthur de Gobineau grof-
nak az emberi fajok egyenl8tlenségérdl szolé konyvét,
amely a rasszista gondolkodds alapmiive. Mindenekel8tc 17
éves koriban elolvasta Houston Stewart Chamberlain ,,A
tizenkilencedik szdzad alapjai” cim(i, monumentélis kony-
vét. Ez utébbi erésen zsidbellenes és katolikusellenes mii.

Az 4rja faj teremtd erd lett minden civilizdciéban. A mo-
dern németek és a veliik rokon népek a jelenlegi hordozéi
ennek az alkotd, civiliziciés erének (ezt a nézetet osztotta —
tobbek kozott — Theodore Roosevelt és Cecil Rhodes is).
Dél-Eurépa kevert faju ,,népek kdosza”, és elsgsorban a zsi-

d6 az 6rok ellensége az drja értékeknek és az drja kultirdnak.

Rosenberg 1946-ban

Rosenberg az emlékiratdban azt llitja, hogy Chamber-
lain-nek ez a kényve ,,8t azonnal ldzba hozta”. Mellesleg:
Chamberlain egy brit admirélis fia és Richard Wagner ve-
je volt. De a habort utdni Németorszdgban neki kellett
végsd befolydsold tényez8ként alakitani Rosenberg gondol-
kod4sit. Rosenberg a hdbort el8tt megldtogatta német
rokonait. De 1918-ig moszkvai egyetemi hallgaté volt. Epi—
tészdiplomdt szerzett, de ezzel a teriilettel kés8bb sohasem
foglalkozott. Azonban kivéld hallgaténak kellett lennie, mi-
vel a professzora felkérte, hogy maradjon az egyetemen a
fakultds tagjaként.

Ehelyett — nyilvdn Parizson keresztiil — a legy8z6tt, meg-
aldzott, éhezd Németorszdgba utazott. A radikélis balolda-
li partoknak, a kommunistdknak, a szocidldemokratdknak,
a fiiggetlen szocialistdknak és a Spartacus-szovetség tagjai-
nak vezet8sége zomében zsidokbdl 4llt. Ezek voltak azok az
elemek, amelyek kirobbantottdk a végzetes sztrdjkokat a hi-
bord utolsé évében, és nagyrészt kieszkoz6l6i voltak a fel-
keléseknek és tengerészeti zendiiléseknek, amelyek a csdszdr
lemondésihoz és az tgynevezett Weimari Koztdrsasdg meg-
alakuldsdhoz vezettek.

Az, hogy Németorszdg képes lehetett volna-e hosszu ide-
ig ellendllni a Szdvetségesek iszonyatos erejének, kiilondsen
hdrom szdvetségese dsszeomldsa utdn, vitathat$ kérdés. De
egész Németorszdgban mindeniitt ugy érezték, hogy Német-
orszdg totdlis vereségét és teljes kiszolgaltatottsigde a diadal-
mas gy8z8k felé siettette és elkeriilhetetlenné tette az ottho-
ni front druldsa, amelyben a zsid6 befoly4s volt a legnagyobb
tényez8, és e nélkiil Németorszdg hosszd ideig kitarthatott
volna, amely elég lett volna egy igazi, tdrgyaldsos békéhez, a
kénysrelen diktdtumnak valé aldvetettség helyett.

De még ez sem volt minden. Amig a cdri Oroszorszdg
ossze nem omlott és le nem gy8zetett, az aggodalmaskodé
zsiddsdg, kiilonssen a német zsiddsdg a kozponti hatalmak
tigyét tdmogatta. Ezt kovet8en a zsiddsdg a tdmogatdsival
4calle a Szovetségesek mellé. Ahogy a hdboru alatti brit mi-
niszterelnok, David Lloyd George késébb elismerte, az
1916-os targyaldsokba, amelyek a kovetkezd évi Balfour-
nyilatkozathoz vezettek, azért kezdtek bele, mert sziikségét
érezték, hogy megnyerjék a cionista mozgalom tdmogati-
sat vildgszerte. Er6s, szuggesztiv bizonyiték van arra, hogy

ennck a vallalkozdsnak a sikere hozott létre egy ,valamit

valamiért” helyzetet a brit kormdny és a hatalommal ren-
delkezd cionistdk kozott, akik viszonzdsul ellendllhatatlan
nyomdst gyakoroltak Wilson elnékre, hogy biztositsa az
USA dént8 részvételét a habordban.

Mindenesetre a Weimari Koztdrsasdg, amely 1918
végétdl 1933 elejéig tartote, politikailag félutas demokricia
volt. Szocidlis szempontbdl a széls6séges szabadsidg, valéja-
ban a szabadossdg korszaka volt. A tradicionalistdk és a kon-
zervativ megfigyel8k szdmdra Berlin egyre inkdbb ,Eurépa
pdcegodrének” tlint. Mdsok szdmdra a teljes engedékeny-
ség mennyorszdga volt, ahol minden biin mehetett, és ahol
minden szenvedélyt és biint biintetés nélkiil megbocsétot-
tak. Dedk Istvan, aki a korszak berlini tdrsadalmdnak cso-
daléja volt, ezt irta réla:

»Berlin befogadta azokat, akik mashol ki voltak téve
a nevetségességnek vagy iildoztetésnek: Komintern-
iigynokoket, dadaista koltSket, expresszionista fests-
ket, anarchista filozéfusokat, szexolégusokat, vegetaria-
nusokat és egy Wj tarsadalom eszperantista profétait. A
kéavéhazi lusta tétlenség miivészei, a kurtizanok, homo-
szexualisok, kabitészeresek, meztelen tincosnék és hi-
vatdsos biinoz8k valtak a siker jelképeivé a varosban,
amely ki volt éhezve az tjra, a szenzicidsra, a szél-
s@ségesre. Ezenfeliil Berlin Kozép- és Kelet-Eurépa kul-
turalis kézpontjava is valt.”

Peter Gay, egy mdsik kozismert zsidé toreénész, egy so-
katmondé alcimti kényvben (,Weimari kultdra. A kiviil-
4ll6 mint beavatott”) hasonlé médon ir: azt mondja, hogy
amikor Weimarra gondolunk, a képz8miivészetben, az
irodalomban és a gondolkoddsban valé modernségre gon-
dolunk, a fitknak az apjuk elleni forradalmdra, a
képzdmiivészet elleni dadaistdkra, a régimédi moralistdk
elleni liberdlisokra, a ,Koldusoperd”-ra, ,Dr. Caligari” ka-
binetjére, a ,Vardzshegy’-re, a Bauhausra, Marlene
Dietrich-re...

A Die Weltbiihne volt a legkiemelked8bb és legbefolya-
sosabb baloldali irodalmi djsdg. Aki nem olvasta a legutolsé
szdmot, azt Kurt Hiller szerint bardolatlan embernek tekin-
teceék. Azon 68 iré koziil, akinek a valldsi eredete megélla-
pithaté volt, 42-r8l lehetett megéllapitani a zsid6 eredetét,
ketten félzsidék voltak, és csak 24 volt nem-zsidé (akik
koziil hdrman zsidéval kétotrek hdzassdgot). Dedk szerint:
LA Die Weltbiihne iréinak lelkesedése a forradalmi szocia-
lista tételek irdnt nagyrészt a maguk elkeriilhetetlen zsid6
helyzetének volt a kévetkezménye.”

Dedk a tovdbbiakban jévdhagyélag elmondja, hogy
azoknak, akik akkor a kozizlést, erkolesot és ,,romlott va-
sarléikat” irdnyitottdk, tdbb mint hdromnegyede nem Né¢-
metorszdgban sziiletett, hanem bevdndorolt Ausztridbél,
Magyarorszégrol, Ukrajndbdl és Lengyelorszdgb6l. Ezek
voltak azok az emberek, akikrsl a szintén zsidé Walter
Rathenau ezt mondta: ,4zsiai horda, brandenburgi ho-
mokon”.

A néhai Sir Arthur Bryant, a tiszteletreméled toreénész és
konzervativ keresztény ur, aki egydltaldin nem rokonszenve-
zett a weimari korszakot kévetd nemzetiszocialista rendszer-
rel, ezen tulajdonsdgai és vondsai miatt a legmegbizhatébb
forrds a Weimari Kéztdrsasdg természetével kapcesolatban. A
»Be nem fejezett gybzelem” cim( konyvében, amely a mé-
sodik vilighdboru kitorése eldtt jelent meg, élénk, szemléle-
tes nyelvezettel jellemzi az idegen tulajdonsdgait annak a
»200 000 vagy twbb zsidénak”, akik eldrasztottdk Berlint.
Szerinte sokan kéziiliik a habort utani felfordulas alatt
jottek az orszagba. Nem maradtak sokaig szegények.
Bryant rdmutat arra, hogy még 1938 novemberében is, 6t
éves zsidoellenes torvényhozas utan az orszag lakossaga-
nak minddssze 1%-at kitevé zsidék még mindig a Biro-
dalom &sszes redlis tulajdoninak mintegy egyharmadat
birtokoltik, aminek legnagyobb részét az 1923-as ka-
tasztrofalis inflacié alatt szerezték, kiilfoldi t6kébdl,
amelyhez nemzetkozi kapcsolataik révén jutottak.

Vicomte D’Abernon, a brit kévet 1924-ben beszélgetést
folytatott Gustav Stresemann-nal, amikor az utébbi a zsi-
dék irdnti egyre ndvekvd gytiloletrdl beszélt. Stresemann ezt
mondta: ,A néptomegek elégedetlenek, mivel tgy talal-
jak, hogy 6k maguk szegények, mikozben a zsidok gaz-
dagok, és azt kérdezik: a kormény miért engedte ezt?”

Bryant azt mondja, hogy noha a zsidék csak 1%-dt al-
kotjék a népességnek, a nemzeti vagyon és a hatalom dontd
mértékben van a keziikben. 1924-ben a Reichstagban a szo-

cidldemokratdk egynegyede zsid6 volt. Zsidék irdnyitottak
a fémkereskedelem 57%-4t, a gabonakereskedelem 22%-4t
és a textilkereskedelem 39%-dt. A berlini Kereskedelmi
Kamara tagjainak t6bb mint 50%-a zsid6 volt, de pl. az
Ereékebzsde 1474 tagja koziil 1200 volt zsidé. A berlini
29 szinhdz koziil 23-nak zsidé igazgatdja volt. Bryant azt
mondja (E. Mowrer: ,Németorszdg visszatolja az érdc” ci-
m{ néciellenes konyvée idézve): oly erds volt a sajté zsidd
monopdliuma, hogy ,egy telefondsszekstretés harom zsidé
kozott a minisztériumban az dllam barmely djsdgjanak fel-
fiiggesztését eredményezhette”.

Bryant igy folytatja: az ir6i mesterség majdnem zsid6
monopdlium volt. 1931-ben 144 film forgatékényve koziil
119-nek zsidé volt a szerzdje, és 77-et zsidé rendezete. Az
orvosi és jogi palya ugyanezt a mintdt kovette. A berlini or-
vosok 42%-a (1932 személy), és az ligyvédek 48%-a volt
zsidé. ,Egy goj szdmdra minden évvel nehezebb egy talpa-
latnyi helyet szerezni vagy megtartani barmely kivaltsdgos
foglalkozésban.”

Walter Mehring szindarabjéban, ,,A berlini keresked8”-
ben a f8hds egy nincstelen zsidé bevindorlé.

»... Nemsokara az egész vairos a labainal hever az §
iigyessége és a burzsoa erkolcsi aggalyoktél valé men-
tessége miatt... Kineveti a német erkolcs és a nemzeti
biiszkeség minden becsben tartott szimbélumét. A ka-
tona holttestét és acélsisakjat... kisoprik az utca szeme-
tével egyiitt, de ezt Ggy mutatjik be, mint valamilyen
stlytalan dolgot, ellentétben... a kis hés rablasi bator-
sagaval, fiirge észjarasa ravaszsagaval és jo kedélyti, ér-
zéki, megalkuvé magatartisaval. Az 6rokségbdl kizart
német szaimara ezek a hazaszeretett8l nagyon kiilon-
b6z8 valamit jelentettek, a kotelességteljesitést megszé-
gyenitették és a lelki szegénység sportjat {izték. Nem
lehet mindig elvarni, hogy hossza, kiilonb6z8 multtal
rendelkezd emberek a dolgokat ugyanazon a médon
szemléljék.”

Bryant rdmutat, hogy koldusok 16hdton ritkdn népsze-
rliek, és ez a kiilonos emberfajta fennhéjazd, kozonséges és
biinés volt. Egy kiilondsen megindité bekezdésben beszél
a maga életszer(, fdjdalmas emlékeirdl: ldtta mindkét nem-
hez tartozd, félig éhen halt gyermekek témegét, akik gyak-
ran megldtogattdk a nagy szélloddk és étrermek ajtajdt, hogy
eladjék testiiket a gazdag jovevények szdmdra.

Azutdn kovetkezik tobb oldal Bryant kényvében, ahol
részletesen leirja a pornografidra szakosodott konyvesboltok
kirakatait, a perverz irodalmat és az erkoles dltalinos leala-
csonyoddsit a mindennapi életben és a mivészetben.
Bryant-et lehangolta egy zsidé koltének (Carl Zuckmayer-
nek) a leplezetlen megvetése is a kereszténység irdnt, aki
osszehasonlitja a hdztetdn éjszaka nyivdkolé macskat Jézus-
sal a Gecsemdni-kertben, illetve az, hogy egy zsidd ird
Krisztust részeg kéjencnek festette le.

Francis Yeats-Brown 8rnagy ,Eurépai dzsungel” cim(
konyve hozzdtesz néhdny szdmadatot Bryant adataihoz a
zsid6k hatalméra vonatkozdan a szabad foglalkozdsokban.
Beszél arrél, hogy Berlinben 3450 tigyvéd koziil 1925,
Frankfurtban 659 tigyvéd koziil 432 zsid6 volt. 15 zsidé
bankdr 718 igazgatdi tisztséget birtokolt. Bécsben az iigy-
védek 85%-a, a fogorvosok 70%-a, az orvosok tobb, mint
50%-a zsidé volt. A bakancs-és cip8ipar, valamint az 4jsd-
gok 80%-a, a borkereskedelem 73%-a, a mozik 70%-a, a
butor-és papirkereskedelem 70%-a, a sz8rme- és prémbke-
reskedelem 87%-a, a pékségek és mosodik 60%-a zsid6
kézben volt.

Még Dr. Chaim Weizmann is, aki Németorszdgba ldto-
gatott a hdborut kézveteniil kvetd gazdasdgi nyomorusig
tet8pontja idején, hogy pénzt gyljeson a Palesztindba
bevandorlé zsidék szdmdra, becsmérléen beszélt a német-
orszdgi zsid6krdl. Azt mondta a brit kévetnek, hogy a né-
metorszdgi zsid6 érelmiségick igen erdszakosak és teljesen
elviselhetetlenek. Nagyon jelentds, hogy tgy beszéle réluk,
mint ,kiilon fajrél, amely nagyon kiilonbszik a Németor-
szdgban sziiletett fajoktdl”. De a ,kiilon faj” uralta a kultd-
rt és a szabad foglalkozdsok zomét, amint fentebb jeleztiik.
Peter Gay, a hatalmas Ullstein kiadé birodalom irdja, azt
mondja, hogy az § hatalmuk szinte ijeszt8. Egy privét be-
vétel nélkiili iré szdmdra az Ullstein kegye a luxus életet, és
annak hidnya az ¢hhalal kiiszbét jelent.

A virdgzé szinhdzakban még a nagy klasszikus szinm(-
veket is a baloldali propaganda igényei szerint roviditették
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meg, vigték ossze és torzitottdk el. Leopold Jessner, akit
Gay ,,a weimari szinhdz leghatalmasabb emberének” nevez,
Schiller ,Tell Vilmosid”-nak szindékos torzitisat allitotta
szinre, amelybdl minden hazafias utaldst kivégott, és a szin-
mivet forradalmi felhivdssd torzitotta. A zsarnok Gessler
egy kitiintetésekkel ékesitett junker tdbornok karikatdrdja-
ként volt dbrézolva. Albert Bassermann jdtszotta Tell-t, és
Fritz Kortner Gessler-t. Mindketten zsidék voltak. Gay
taldléan elmondhatta:

,Hugo Preuss, a Weimari Alkotmdany szerkesztdje a for-
radalom szimbdluma volt, mint zsidé és baloldali
demokrata... 8, a kiviildllé adott formdt az 4j Koztdrsasdg-
nak, az § Koztdrsasdgdnak.”

A Die Weltbiithne-r8l irt tanulmdnydban Dedk azt
mondja, hogy ennek az tjsdgnak feladata volt védelmébe
venni az elitélt blindz8t, az abortuszt elkovetd anydt, a ho-
moszexudlist, a prostitudleat. Erich Leisar 1925-6s cikkében
kovetelte az abortusz legalizaldsdt. A magazin melegen fel-
karolta George Gross iigyét, aki ellen istenkdromld karika-
tirdére folyt birdsdgi eljdrds (felmentették). Kurt Hiller
kovetelte a homoszexualitds elleni torvény eltorlésée, és
Magnus Hirschfeld ellenezte még a pedofilia tiledsdc is.

Kurt Tucholsky, a Die Weltbithne f8szerkesztje azt
irta, hogy az Ujsdg j6 tigyet szolgdl: Teutschlandnak
Deutschlandd4 alakitdsit. (Teutschland archaikus forma
mindannak a szimbolizdldsdra, ami hagyomdnyos és torté-
nelmi volt Németorszdgban.) Egy rovid pillantds
Tucholsky néhdny megnyilatkozésira, ahogy azokrél Dedk
a kényvében beszdmol, 4ttekintést nydjthat témdnkra. A
»ee. 2sidOsag és a megkérddjelezhetetlen német hazafi-
sag egymast kolcsondsen kizarjak” mondat nagyon igaz
lehet, és agy tlinik, Tucholsky kikutatott minden lehetsé-
ges médot, hogy erre rdjitsszon. Kedvenc célpontja volt a
hadsereg. Kijelentette, hogy a német tisztek a hdboru alate
inkdbb a kurvdikkal t6rédtek, mint az embereikkel. Egy
szellemes, de durva sz6jdtékkal a német népet az ,.ein Volk
der Dichter und Denker” — ,a kolt8k és gondolkoddk
népe” helyett ,ein Volk der Richter und Henker”-nek —
»a birdk és héhérok népének” nevezte.

»Visszautasitjuk, hogy eldruljuk az 4llamot... Az orszdg,
amelyet 4llitdlag eldrulok, nem az én orszdgom, ez az 4llam
nem az ¢én 4llamom, ez a jogi rendszer nem az én jogi rend-
szerem. Kiilonboz4 z4sz161 szdmomra éppen gy nem jelen-
tenek semmit, mint sz{ik [4tékord eszméi.”

Tucholsky végiil feladta a Die Weltbiihne f8szerkesztsi
4lldsdc és Pdrizsban folytatta életét. Utddjac 1931-ben bor-
tonbiintetésre {télték katonai titkok eldruldsdére.

Zenei téren (vagy taldn az anti-zene teriiletén) Arnold
Schénberg neve ismert. Az atonalitds préféedja kialakitotta
a maga 12 hangnem( rendszerét és a beszédéneket 1924-
ben. A kovetkezd évben sziiletett meg Alban Berg operdja,
a ,Wozzech”, amely Schéonberg rendszerét alkalmazta.
A ,h8s” egy ismeretlen katona, aki gyilkossdgot és dngyil-
kossdgot kovet el. 1928-ban Berthold Brecht ,,Koldusope-
r4j4”-t mutattdk be a hajégydri gdton Kurt Weil zenéjével.
A darab miligje a prostitudltak, tolvajok és koldusok lum-
penproletaridtusdnak vildga. Barbara Sapinsley dgy jellem-
zi azt, mint ,a modern tdrsadalom burleszkjét, amely meg-
mutatja, hogy azt a blin$z§ alvildg uralja”. Mackie Messer
szerint Gay kigtinyolja burzsod hallgat6sdgét a kovér hasé-
nak szeretetéért, és bizonygatja: ,El8sz6r jon az eledel, azu-
tdn jon az erkélcs.”

Dedk tagadja, hogy Brecht zsidé volt, de elismeri, hogy
legaldbb két publikdciéban 68t is zsidénak nevezik. Dedk
magatartdsa a sajit kijelentése alapjin ériékelhetd: ...
olyan kommunistdk, mint Berthold Brecht... [és mdsok]...
felel8sek a weimari idgszak kulturdlis szépségéére és vitali-
tasaért.”

Egy masik 6rdogi ldtomds Franz Kafka miveiben taldl-
haté. Giinter Anders Kafka mivészetét tdrgyalva utébbi
szépség-fogalmdat a Gorgon 4ltal dbrdzolt fejhez hasonlitot-
ta. Kafka dgy érvel, hogy a rossz létezése egy rossz Isten léte-
zését bizonyitja: az isteni tekintély, a térvény és a rossz egy
és ugyanaz. Kafka gondolkoddsdnak lényegi zsidé min8sége
— Anders szerint — abban rejlik, hogy teljesen elveti a , ter-
mészetnek” és a szépséget és tiszteletet érintetleniil
megdrz8, az embertdl és az emberi intézményektdl fligget-
len vildgnak a fogalmic.

Szét kell ejteni egy intézményrdl, amelynek élettartama
pontosan egybeesik a Weimari Koztdrsasdgéval: ez a

Bauhaus, amelyet Walter Gropius nyitott meg Weimarban
1919-ben, mint a ,mivészeti egység” iskoldjit. Vele nem
csak zsid6 nevek tdrsultak. Maga Gropius nem volt zsidd
(Franz Werfel 4ttért zsidobdl a katolikus valldsra). De a leg-
tobb fontos alakja zsidé vole: tobbek kozotr Paul Klee,
Wassily Kandisky, Lyonel Feininger, Gerhard Marcks,
Oskar Schlemmer, Moholy-Nagy Ldszld, Josef Albers.
Végsd hangulata az ,eszeveszett pesszimizmus” volt. Dedk
szerint 1925-ben Weimar polgdrai kitizték a virosukbdl a
Bauhaus miivészeit oda, ahonnan jottek, Dessaun keresz-
tiil Berlinbe.

Ilyen volt az akkori Németorszdg, amelybe a fiatal
Rosenberg a bolsevik Oroszorszdgbdl jott, és amelyre uté-
lattal, haraggal és undorral tekintett. gy kezdte el végzetes
karrierjét az akkor sziiletd NSDAP-ben, amelyhez 1919-
ben csatlakozott egy gytilésen, amelyen azonnal és tartésan
Hitler beszédének hatésa ald keriilt. 1921-ben a pért djsdg-
janak, a Volkischer Beobachter-nek a f8szerkeszt8je lett.
Rengeteg cikket és legaldbb két tucat komolyabb kényvet
irt, amelyek tobbsége a zsidékérdéssel foglalkozik, és ame-
lyek koziil egyértelmtien ,,a XX. szdzad mitosza” keltette a
legnagyobb feltlinést. Miutdn Hitler és Hess 1924-ben a
landsbergi bértonbe keriilt, Hitler megbizdsdbdl Rosenberg
egyfajta 8rz8jévé valt az akkor betiltott néci partnak. Az
id8k folyamdn a part kiilpolitikai osztdlydnak feje lett (ezt
nem szabad dsszetéveszteni a Német Kiiliigyminiszeérium-
mal). Ugyanakkor a part kozépiskolai és egyetemi oktatds-
politikdjanak meghatdrozéja is volt. 1940-ben feje lett egy
specidlis csoportnak, amely felelds volt a megszllt keleti te-
riiletek  miivészeti kincseinek — §sszegy(ijeéséére  és
megdrzéséére. Ez adott okot a Niirnbergben ellene emelt
védnak, miszerint nagyban lopta a m{ivészeti kincseket. Er-
demes mellesleg visszaemlékezni arra, hogy a mdasodik vi-
léghdbord utdn mintegy 6000 német festményt ,szabadi-
tottak fel” az amerikai megsz4ll hatdsdgok, hajén elszalli-
tottdk ezeket az USA-ba és elraktiroztik Pueblo-ban,
Coloradoban. Carter elnék tjabban elutasitotta a bonni re-
zsimnek azt a kérését, hogy adjék vissza a festményeket a
német tulajdonosuknak.

1941-ben Rosenberget felhatalmaztik, hogy szervezze
meg a megszallt orosz és baltikumi teriiletek polgdri admi-
nisztriciéjat. Ugy ldtszik, a kinevezés csupan névleges volt,
vagy hamarosan azzd vélt. Névleges aldrendeltjei, Erich
Koch és Heinrich Lohse gyakorolték a valédi adminisztra-
tiv hatalmat. Az SS pedig Heinrich Himmler irdnyitdsa
alatt 4llc és teljesen fiiggetlen volt Rosenberg hivataldtdl.

Niirnbergben Rosenberget azzal is vadoltdk, hogy batori-
totta Norvégia invazidjit. Ez valéjéban a Szovetségesek kép-
mutatdsinak szérnyli megnyilvanuldsa volt. A norvég part
menti vizeket mdr szdndékosan megsértette a brit hajéhad,
példdul az Altmerk incidens esetében. A német invézié ide-
jén egy angol—francia expediciés hader8 mar megalakuléban
volt, és a németeket csupdn dlldsfoglaldsra kényszeritette.
Ilyen volt az azonnali zavar, amelyet még Neville Chamber-
lain is azzal az iires dicsekvéssel fejezett ki: ,Hitler lekéste a
buszt”, amikor a Szévetségesek partra szélltak Narvikban.

Ha Rosenberg életét és palyafutdsit elfogulatlanul, tdr-
gyilagosan vizsgaljuk — és remélhetd, hogy ilyen hosszi idg
eleeltével ez lehetséges — arra a kivetkeztetésre kényszerii-
liink, hogy az & valésdgos ,bline” a rasszizmusa, és konkré-
tabban az antiszemitizmusa volt. Ki fog tlinni, hogy azért
akasztottdk fel, amit gondolt és irt. Az amerikai v4dl4 en-
nél a pontndl id8zdte hosszasan. Azt a vddat hangoztatra,
hogy az § irdsai eszkozei voltak az NSDAP hatalomra juté-
sénak. Ugy tlinik, ez a kiilsnds vid egy olyan hatalom
képvisel8jétsl szdrmazik, amely mindig oly 6nelégiilten
dicsekszik az Els§ Médositdssal kapcsolatban.

Rosenberg kétszer nésiilt. Els§ felesége, Hilda Lees-
mann, balettnévendék volt és végzett zongoramiivésznd.
Rigdban taldlkoztak és 1915-ben kétottek hdzassdgot. Hil-
da tiid8vészes lett, ldthatdan a borzalmas nyomor kévetkez-
tében, ami a hdboru kisér8jelensége volt Kelet-Eurépaban
a hdbort és a bolsevik forradalom alatt. O Svéjcba utazott
1918-ban. Alfred és 8 nem l4ctdk egymdst 1923-ig, és ak-
kor Alfred beleegyezett, hogy Hilda elvéljon t8le. 1925-ben
elvette Hedwig Kramert. Sziiletett egy fitk, aki meghalt
csecsem@kordban, és egy lanyuk, aki 1930-ban sziiletett.
Hedwig és Irén, amennyire lehetséges volt, visszavonultak
a nyilvanos élettdl és a kozfigyelemtsl 1946 utdn.

Miért kell a ,,M{tosz”-t elolvasni napjainkban? A ,Mitosz”

sok kritikdnak van kitéve, mint konyv. Nem tudoményos
tdrgyalds a fajrél. Nem magasztos, nem elfogulatlan. (Nem
akarom ,,pdrtatlannak” mondani, mivel a tdrténelmi pértac-
lansdg nemes illtzid, lehetetlen elérni.) Rosenberg nem sti-
liszta. Ertelme versenyt fut a mondartana el8te, és egyik ala-
rendelt mondat a mésik utdn csatlakozik az eredeti monda-
taihoz. Az eredmény tdlsdgosan gyakran emlékezteti az olva-
s6t Mark Twain monddséhoz: ,,Valahdnyszor egy német {ré
belemeriil egy mondatba, addig nem fogjék ldtni, amig fel
nem meriil az Adanti-6cedn mésik partjdn egy igével a szdji-
ban.” Az 8 idézetei nem felelnek meg a tudomdny elfogadote
kénonjainak. Mikézben feltétleniil tisztességesek és hitelesek,
az adatkozlés szempontjabdl nem teljesek.

De amikor mindezt a negativ szempontot kell8en is-
mertetjiik, fennmarad egy csomé érv Rosenberg olvasisa
mellett. A torténelem tanulmdnyozéi szdmdra a ,Mitosz”
fontos térténelmi dokumentum. Ugyanigy a politika és a
politikai pszicholégia tanulmédnyozdi szémdra is. Benne
hatalmas, mély benyomdst kelt8 jartassig van jelen. Nem
tilzds azt mondani, hogy itt egy ember lelke, és taldn egy
nemzet lelke, vagy legaldbbis a nemzet egyik korszakdnak a
lelke van a kirakatban. A Harmadik Birodalomra vonatko-
z6 ismeretiink, valamint e birodalom ideoldgidjdnak, a kor
szellemének és valéjéban a kozvetlen szellemi el6zmények-
nek a megértése a ,Mitosz” nélkiil tokéletlen.

Annak, aki bevezetést ir egy mdsik ember m{ivéhez, nem
az a funkcidja, hogy felvdzolja annak a miinek tartalmdc és
érveit. Még kevésbé az a funkcidja, hogy elemezze és bizo-
nyitsa a szerz8 szemléletének érvényessége melletti és elle-
ne sz6lo érveket. Ezért befejezésiil roviden: Rosenberg
szemlélete szerint a kiilonféle emberi fajoknak faji lelkisé-
giik van. Ezek a faji lelkiségek éppen olyan tartdsak és val-
tozatlanok, mint a faji fenotipusok — nem jobban, és nem
kevésbé. Ezek okozzdk a kultirdkat, éreékeket, valldsokat és
politikai rendszereket, amelyek egyediildllé médon ssz-
hangban vannak a kérdéses fajjal és idegenek bdrmely mds
faj szdmdra. A fajkeveredés az ilyen kultirdk degenerdléds-
sat és elpusztuldsit okozza, a faji térvénytelenség egyfajta
skizofrén dllapotot jelent. Arja ember hozta létre az 6si In-
dia, Perzsia, Gorogorszdg, Réma és valdszintileg Egyiptom
osszes nagy civilizdcidjdt, és végsd soron mindegyik a fajke-
veredés miatt degenerdlédott és puszeult el.

Alfred Rosenberg holtteste Niirnbergben

Ez bizonyosan nem Uj eszme. A miésodik szdzadban
Juvenalis, szemlélve Réma tobbnyelv(i, tobbfaju népessé-
gét, amely akkor f8leg levanteiekbél, egyiptomiaiakbdl és
miés kozel-keleti bevdndorlékbdl 4llt, kimondta a hires
figyelmeztetését: ,,Az Orontes a Tiberisbe 6mlétt.” Az utol-
s6 nagy drja civilizdcié az, amelyet az 4rja faj germdn dga
hozott létre Réma bukésa 6ta. Ezt a civilizdciét most a nem-
drja elemek — kiilénosen a zsiddk és a levantei keresztények
— zavargésa és felkelése fenyegeti. Az 4rja ember természe-
tes értékei tartalmazzak a becsiilet fogalmét, amelynek
els6bbsége van a zavaros, nem-irdnyitott szeretet és sz-
nalom keresztény etikdjaval szemben. Az irja panteon
az égi és nem a foldi vagy foldalatti isteneknek a pan-
teonja. Az érja tarsadalom patriarchélis és nem matri-
archélis. Az arja ember az elsd és egyetlen faji tipus,
amely alkalmassa vélt a gondolkodas racionalis, tudo-
ményos és vizsgalati rendszereinek megalkotasara,
mentesen babonakté6l és vallasi megrontasoktél. Miért
gondolkodott Rosenberg ezen a médon? Milyen bizony{té-
kot vagy érvelést kindl fel tigyének aldtdmasztdsdra? Ezért,
tiirelmes olvasé, el kell olvasnod a kényvét.

(Ford.: Tudés-Takdcs Jinos)
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A magyarorszdgi zsid6 fajvédelem ma-

gyar nyelvli, de izig-vérig héber szellem(
vezérlapjdnak, a Magyar Hirlapnak, 4prilis
9. szimiban Moéra Ferencnek, a kitling
irénak, mesemonddnak és muzeumigaz-
gatonak tolldbdl a német eseményekkel
kapcsolatban egy, az antiszemitizmusrél
elmélkedd irdsmd ldtott napvildgot.

Mora Ferenc nem egyediil 4ll6 jelenség,
s6t inkabb jellegzetes megtestesitSje koz-
életi jeleseink ama rétegének, akik tudato-
san, vagy tudatlanul, neviikkel és {rdsaikkal
a kirakatmagyarok szerepét jdtsszdk, s mint
ilyenek, kivédléan alkalmasak egyrészt a zsi-
dé sajté legbensdbb lényének elleplezésére,
mdsrészt a magyar hirlapolvasé tdrsadalom-
nak félrevezetésére. Méra Ferenc az § jol
ismert konnyed, der(is, napsugaras, adom4-
z6 modoréban nyilvin megnyugtatni, béto-
ritani és vigasztalni prébdlja a baloldali fele-
kezethez tartozé polgdrtdrsait. Az ehhez
val6 jogot senkitdl sem Shajtjuk elvitatni,
de ugyanakkor azt sem hallgathatjuk el,
hogy mennyire nem tudjuk megérteni,
hogy a magyar irék szdmottevd hdnyada,
Ugy lehet, tilnyomé tobbsége, miére nézi
olyan megdiobbentd érzéketlenséggel és
folényes kozombosséggel a magyarsignak
hatdrokon innen és tdl folyé élechaldlhar-
cdt. Ebbdl a szemszogbdl kell Méra Ferenc
elmefuttatdsinak egyik-mdasik megallapitd-
sdt sz6vé tenniink.

Mindenckeldtt kéztudomdsd, hogy az
antiszemitizmus egy sok évezredes torténel-
mi valésdg, amelyet nem lehet izes, zama-
tos adomdkkal, vagy akdr a legviddmabb
csevegéssel elintézni. Az antiszemitizmus,
lényegét tekintve, sem t6bb sem kevesebb,
mint egyik kifejezésformdja a nem-zsidd
fajoknak — a termeszei megmdsithatatlan
tdrvényei dltal megszabott — létért vald kiiz-
delmének. Ez pedig a zsiddsdg és magyar-
sdg életében is olyan kérlelhetetlen és titkol-
hatatlan adottsdg, amely eldl kitérni nem
lehet.

Mora Ferencnek oly bens@séges kapcso-
latai vannak a magyarorszdgi zsidé népki-
sebbséggel, hogy ismernie kellene minden
id8k egyik legtekintélyesebb, egyszersmind
leg8szintébb zsidajdnak, D’ Israelinek, a
késébbi Beaconsfield lordnak szalldigévé
vélt kovetkezd kijelentéseit: ,Senkinek
sem szabad a faji elvet, a faji kérdést ko-
zombosen kezelnie. A faji kérdés a vilag-
torténelemnek a kulcsa, s a torténelem
gyakran csak azért olyan ziirzavaros,
mert olyan emberek irjik, akik a fajkér-
dést és a vele osszefiiggd mozzanatokat
nem ismerték. A fajnak a lényege nem a
nyelv és a vallas, hanem a vér.”

Mora Ferenc irdsidban mégis annak bi-
zonyitdsara véllalkozik, hogy az antiszemi-
tizmus 1.) csak egy id6legesen jelentkezd
jdrvdny, amely mint egy hirtelen jott nydri
zivatar hamarosan nyomtalanul elt(inik, 2.)
hogy csak az 4rja (nyilvdn a germdn, pon-

Bosnyadk Zoltan:

MORA FERENC ES AZ
ANTISZEMITIZMUS (1933)

tosabban a német) népek kozote van ote-
hon, 3.) hogy a magyarsig gondolacvil4-
gdtél mindeddig és bizonyosan ezutdn is
egészen tavol 4ll.*

Ezzel szemben a puszta tényekre és
adatokra tdmaszkodé valdsdg az, hogy tor-
ténelmi kutf8kkel bizonyithatéan az anti-
szemitizmus olyan régi, mint maga a zsi-
désdg. Mdr Egyiptomban, a zsiddk ot tar-
tézkoddsdnak idején voltak zsidéellenes
megmozduldsok. Azéta is minden élni
akaré egészséges fajkozdsségben, ha oda
zsidék is beszivdrogtak, &sztondsen ott
szunnyadt az antiszemitizmus, hogy azu-
tdn, ha a zsid6k parazitasiga mdr elviselhe-
tetlenné vélt, elemi er8vel ki is robbanjon.
Evszdzadok sordn gyakran észlelhetd anti-
szemita megmozduldsokat sohasem kellett
mesterségesen szitani, mert azok nem vélet-
len és titokzatos er8knek voltak eredmé-
nyei. S nem gépiesen, idénként megtjuld
tiinetei a toreénelemnek, mint ahogy azt
Moéra Ferenc képzeli, hanem mindig a
népek életének legmélyén gyvkerez8 okok
szitkségszerfien véltottdk ki a zsiddellenes
megmozduldsokat.

Passarge ,A zsid6sdg™-r6l irt pompids
munkdjdban nagyon taldléan mutat rd az
antiszemita népmozgalmak valédi indité-
kaira és igazi hdtterére. Fejtegetéseinek a I¢é-
nyege a kovetkez8kben foglalhaté ossze: A
zsid6k mind szdmosabban, mind tdmege-
sebben jelennek meg a befogadé nép orszé-
génak hatdrain beliil. Behizelgs, simulé-
kony modorukére, kifejlett alkalmazkodé
képességiikért bizonyos fokd jéakarattal,
s6t, igen gyakran még tisztelettel is fogad-
jik 6ket. De egyrészt a befogadd népek
er8tlensége és konnyelmsége, mdsrészt s
t8képpen a zsid6ség kielégithetetlen kapzsi-
sdga kovetkeztében hamarosan jelentkez-
nek a strléddsok.

A zsiddsdg az ellenségeskedések dacdra
sem lesz méreékletesebb vagy el8vigyd-
zatosabb, s6t vakmerdsége mindinkdbb
fokozédik. Végiil is csordultig telik a pohdr,
jelentkeznek a pogromok s életbe 1épnek a
zsidésdgot korldtok kozé szoritd célrudatos
népvédelmi rendszabdlyok. De a népek
emlékezdtehetsége nagyon fogyatékos. A
ma kiutasitott zsidék 10-20 vagy 100 év
mulva jbél visszatérhetnek. Ismét jéaka-
rattal fogadjék 8ket, 8k azonban bizonyos
id6 mulva megint megcsufoljak és kigu-
nyoljdk ezt a jéakaratot, s a kirforgds meg-
ismédddik.

Minden alapot nélkiilz Méranak az az
4llitdsa is, hogy az antiszemitizmus kizdré-
lag a német népre szoritkozik. Tacitus az &
Histéridjdban mdr kozel kétezer évvel
ezel8tt megallapitotta, hogy a zsid6k mély-
ségesen gy(ilolnek mindent, ami nem zsidd,
mintahogyan a zsid6k szokdsai a lehetd leg-
esztelenebbek. Mohamed a Kordnban (IV.
Sure) a kovetkez8ket mondja: ,,A zsidok-
nak igazsagtalansagaik miatt egyet-mast
megtiltottunk, ami eddig meg volt nekik
engedve, mert igen eltdvolodtak Isten
vallasatdl s uzsorat szedtek, pedig ez ne-

* Barcsay Adorjdn A szabadk8miivesség biinei
c. mfive. 2. kétetében (222. 1.) olvassuk, hogy Mé-
ra Ferenc ir6, f8szerkeszt8, aki 1879 aug. 10-én
Szegeden sziiletett, 1911-ben a Szeged nevl
szabadk8miives pdholy tagja lett, amelyben a III.
fokot érte el. Tetszik most mdr érteni a nagy zsi-
dészeretet motivumait?

kik tilos volt s mas emberek vagyonat
igazsagtalanul eltulajdonitottik.” Moha-
med még arra is figyelmeztet, hogy a zsi-
dékndl jogérzésre és becsiiletességre szdmi-
tani nem lehet.

Az ugyancsak nem germdn és nem
német Voltaire-nek a zsiddsdgrdl caplale
nézetei is nagyon figyelemreméledk. A
»Dictionnaire philosophique”-ben irja,
hogy: »A zsid6k nem egyebek, mint egy
tudatlan és barbér nép, amelyiknél a leg-
piszkosabb kapzsisig, a leginkibb meg-
vetésre mélté6 babonik kiolthatatlan
gylilolettel vannak 6sszekotve ama né-
pek irant, amelyek megtiirik Gket, s
amelyen meggazdagodnak.” Mis helyiitt:
»A zsidésag lényegéhez tartozik mas
népek gyiilolete. Alig van a zsidésaggal
foglalkoz6 torténetird, aki ne lenne
meggydz8dve errl az igazsagrdl, s alig
nyitjuk fel a zsid6 konyveket, méris meg-
vannak erre a bizonyitékok.”

Ugyancsak Voltaire irja (Euvies ed.
Beuchot, Essai sur les moeurs) ,,Csodal-
koznak azon a megvetésen és gyiiloleten,
amelyet minden nemzet a zsidékkal
szemben tanusit, holott ez természetes
kovetkezménye az 6 magatartasuknak.
Olyan szokasokat gyakorolnak, amelyek
egészen ellentétesek a meglevé tarsadal-
mi viszonyokkal; tehat joggal kezelték
Sket olyan nemzetként, mint amely min-
den més népnek ellentéte. Mas népeket
szolgalnak kapzsisagbdl, megvetnek fa-
natizmusbél s az uzsorat szent koteles-
ségnek tekintik.”

A zsid6kkal 6sszehasonlitva még az iro-
kézek is az emberiesség filozéfusai voltak.

Hasonlé idézetek cifolhatatlanul bizo-
nyitjik, hogy az antiszemitizmus nem kiz4-
rélagos német tulajdonsdg, mert a zsid6
veszély sorsdontd jelent8ségét minden nép
vildgosan 14té vezetdi felismerték. S ezzel
igy volt a magyarsdg is, legaldbb addig,
amig kdros és rombolé vérelemek nem
kezdeék ki és nem 4stdk ald bioldgiai és ez-
zel egyiite lelki épségét és egészséget. Addig
dsztonszerlien és céltudatosan védekezett a
zsidé veszedelem ellen. Szent Istvin, Szent
Ldszl6, Kédlmédn, Nagy Lajos torvényekkel
védiék meg népiiket a zsid6 rabszolgasdggal
és kizsdkmdnyoldssal szemben s uralkodi-
suk alatt fénykordt élte a magyarsdg, (dr.

Kréiger Aladdr: Fajvédelem a magyar ezer
évben, A Cél, 1924. 4prilis). De Kélcsey,

Petdfi, Széchenyi is tudatdban volt a zsidé
probléma szérny( horderejének.

Verhovay és Istéczy kétségbeesetten kiiz-
doteek a fenyeget8 magyar haldl ellen, de
mér kés6 volt. A zsid¢ liberalizmus fajsor-
vaszt6 illaziéi és nemzetrombolé hazugsi-
gai megfert6zeék és elernyesztették az ezer
év 6ta harcolé magyarsdgot. Amilyen mér-
tékben terjeszkedett gazdasdgi, politikai,
kulturdlis tekintetben a zsidé vildgnézet,
ugyanolyan mértékben zuhantunk — a l4c-
sz6lagos emelkedés dacdra is — lefelé a teljes
osszeomldsig. Az 1883. évi antiszemita
megmozduldsok, amelyekrl Méra Ferenc
oly ,lenge” folénnyel adomézgat, utolsé fel-
villandsai voltak a magyar élni akardsnak.
Egy csoddlatos multt nép életdsztonének
elektromos dramai cikdztak akkor a Kérp4-
tok medencéjében, s hogy ezek az antisze-
mita mozgalmak az er8teljes fajvédelem
ébreszt8i helyett egyszerli kozrendészeti
tiggy¢ lettek, annak oka nem utols6 sorban
a magyar értelmiségnek mdr akkor is mu-
tatkozd vétkes kozombossége, aminek ered-
ménye egyrészt a magyar tragédia, mésrészt
Judea diadala lett.

Tudjuk, hogy jé néhdnyan vannak, akik
nemzetbénité dogmatikus liberalizmu-
sukbdl semmiképpen sem gydgyithatdk ki.
Azt is tudjuk, hogy itt kozottiink egy szdm-
ra éppen nem nagy, de tekincélyben és
hatalomban szdmottevd csoport él, amely-
nek tagjait szellemi és lelki s taldn f8képpen
anyagi szélak széteépheteteniil Judedhoz
kotik, azonban mindezek ellenére, sét
éppen ezért rd kellect mutatnunk a meg-
doénthetetlen igazsdg megmdsithatatlan té-
nyeire.

A fent jellemzett emberkategéria folote
nyomtalanul viharzott 4t a négy esztendds
vildgégés, hidba diiborgoee 4t a két ,forra-
dalom” szennyes dradata, hidba sujtott le
Trianon orszdgszaggatd katasztréfija s ko-
riileeiik hidba zajlik-morajlik a magyar
milliék verejiékszagti élethaldlharca, 8k ma-
radnak, akik voltak, vakok és siiketek,
Judea fogadott, vagy fogadatlan prékdcorai.
Ezt mind ldgjuk és tudjuk, de azt is tudjuk,
hogy fajtink felszabaduldsit a szégyenteljes
zsid6 rabszolgasighdl egy tisztdbb vérd,
egészségesebb lelkdi, eszményekért rajongé
s keményebb akarati nemzedék fogja meg-
hozni.

(Forras: A Cél, 1933)

MINDEN IDGK LEGGYULOLTEBB
TORTENELMI FILMDRAMAUA!s

Fekete-fehér, 95 perc, Eredeti német hang,
magyar felirat. Ar: 4000 Ft.
Megrendelhets:

Gede Testvérek Bt. Tel.: 349-4552

KAPHATO A VILAG LEGGYULOLTEBB FILMJE!

Veit Harlan félelmetesen redlista filmje

A tizennyolcadik szdzad Németorszagaban jatszodik ez a pazarul
latvanyos jatékfilm, amely a Hormadik Birodalom leghiresebb,
megrazéan felvilagosito torténelmi filmdramaja. A filmben bemu-
tatott események torténelmi tényeken alapulnak, Joseph Siiss-
Oppenheimer élettoriénetén, aki zsido pénziigyminisztere volt
Wiirttemberg hercegének az 1730-as években. Korrupcidja és
rablo politikdja a polgarok gazdasdgi tonkretételéhez és végil
felkeléséhez vezetett. Intrika, romdnc, irigység, emberi gyenge-
ség, zsido erkolestelenség és rablds pazar toriénete. A film a zsi-
dokat és nem-zsidokat a hagyoméanyos keresztény erkdlesiség
alapjan mutatja be. Németorszag legkivalobb szinészeit mozgo-
sitottik kozel 2 millio birodalmi marka koltségvetéssel e rendki-
viil vitakeltd alkotds elkészitésére. Ritkan elevenitette meg a mi-
vészet oly vilagosan érthets modon a zsidosag igazi valojat, mint
ez a film. A vilag leggyildltebb filmje kivalo minségben bor-
zaszfja el a nézét.

JUD SUSS
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Inotai Laszlo Zoltan:

A MAGYARORSZAGI NEMET KATONAI
JELENLET ELOZMENYEI

1944. mdrcius 19-én a szovetséges Harmadik Birodalom
katondi bevonultak Magyarorszdg teriiletére. A megszallds
tényét csupdn egy csekély szimu, zdmmel német szérmaza-
sd, de feltédeniil német érzelm( csoport fogadta egyéreel-
mi 6rommel és ebbe a csoportba — a hivatalos térténetirds
dllitdsdval szemben — egyaltalin nem tartozott bele a Nyi-
laskeresztes Part, amely voltaképpen szégyenletesnek tekin-
tette az eseményt, amihez a magyar kormdny gyaldzatos
tevékenysége vezetett.

1942 tavaszdn Horthy Miklés a kormdnyfd cseréje mel-
lett dontott. Bérdossy Ldszlé addigi miniszterelnsk levdl-
tdsa mogott elsdsorban beliigyminisztere, Keresztes-Fischer
Ferenc 4llt, de maga a kormdnyzé sem ragaszkodott a
komdanyf8 személyéhez személyes ellenszenve folytdn. Az
Gjonnan kinevezett miniszterelngk, Kéllay Miklés szabol-
csi foldbirtokos, noha egykoron a Gombds-kormdany tagja
volt, kozismerten a hazai politikai kérok angolszdsz-orien-
tdciéjd, Bethlen Istvan vezette csoportjdhoz tartozott. A
kormdanyvéltdst kovetd hivatalos kommentdrok szerint a
magyar politikai vezetés irdnyvonala nem véltozott, ennek
megfelel6en Kéllay bemutatkozd beszédében az addigi po-
litika folytatdsdt igérte, de ez nem tévesztette meg sem az
Uj Eurépai Rend hazai képvisel6it, sem a németeket. A
Kéllay-kormdny kezdeti lépéseinek egyediil azok déleek be,
akiket az djdonsiilc miniszterelnok a legkevésbé sem szere-
tett volna megtéveszteni, azaz az angolok, akik késgbb,
amikor Kéllay mér valds szdndékai szerinti irdnyvonalra tért
4t, mar nehezen hittek neki.

Az 4j kormény kezdeti lépései valéban azt sugalledk,
hogy Bérdossy politikai irdnyvonaldban nem kévetkezik be
torés, megszavaztatott néhdny, a zsidékérdés megolddsinak
irdnydba mutaté intézkedést, amelyek a zsidé toreénész,
Lévai Jend szerint is csupdn ldtszatintézkedésnek voltak
tekinthet8k, valamint sor keriilt j6 néhdny kommunista
letartéztatdsara is az 1942. mdrcius 15-én lezajlott német-
ellenes tiintetés utdn, de az abban szintén kompromitedle
szocidldemokratdkat nem érte kiilonosebb retorzid, mi
tobb tdmogatta — az egyel6re még kommunistamentes —
Fiiggetlenségi Front tjjdalakuldsdt, ezzel szemben a nyila-
sok iildéztetése soha nem ldtott méreteket olestee.

1942. november 8-dn a szdvetségesek partraszallak
Eszak-Afrikéban, és ez a magyar belpolitikiban is véltozést
hozott. A térsadalom angolbardt része esélyt ldtott arra,
hogy az angolsziszok segitségével sikeriil majd a haborubél
vald kiugrds, elhitték azt — a még a 20-as években keletke-
zett — hamis legenddt, hogy az angol kozvélemény szimpa-
tizdl a magyarokkal. Fz a hiedelem még a Lord Rothermere
4leal inditott angliai sajtokampdny magyarorszdgi hozadé-
ka volt. A valésdgban a lord tevékenysége a szigetorszdgban
kevés feltlinést keltett, a magyarokkal valé viszonyt pedig
ekkoriban leginkdbb a Londonban székel8 emigréns kor-
ményok, kiildnssen Benesé, illetve a Kdrolyi-rezsim emig-
ransai befolydsoltdk. A véltozé kézhangulatban Killay
Miklés is szint véltott, az addigi informalis nyugati kapcso-
latokat felhaszndlva megprébdlt tdrgyaldsokat kezdemé-

1085 BUDAPEST, JOZSEF KRT. 44.
(Jozsef utca sarok)
TEL.: 303-1072
WWW.FEHERLOFIA.HU

nyezni a szovetséges hatalmakkal. Az angolok kiilonbszd
férumokon hitegeteék a magyar diplomécidt és nem utol-
s6sorban a kozvéleményt, hogy Kozép-Eurdpa és benne
Magyarorszdg nem tartozik a Szovjetunié érdekszférdjéba.
A késgbbi kutatdsok azonban igazoljik, hogy Molotov mar
az 1940. november 12-13-i berlini l4togatdsdn bejelentet-
te orszdga igényét érdekszférdjénak kiterjesztésére jonéhdny
kozép- és délkelet-eurépai dllam kozott Magyarorszdgra is.
Ha errél a Kéllay-kormdnynak nem is volt tudomdsa, az
mindenképpen feltlinhetett volna, hogy az angolok
kozvetitd tigynoknek azt a Paléczy-Horvdthot jelsleék ki,
aki bdr még a harmincas években Gombés Gyula embere
volt, kés8bb azonban balra sodrédva meg sem 4llt a kom-
munistdkig és kdzismerten a szovjetek dltal pénzelt tigynok
lett bel6le. Kéllay egy masik tigynoke, akit még annak ide-
jén Teleki is alkalmazott, egy Gellért nevezeti ember, pedig
nem mdssal, mint a londoni emigriciéban €18 zsidé Bshm
Vilmossal vette fel a kapcsolatot, aki a rossz emléki
Kiérolyi-kormdny hadiigyi 4llamtitkdra, majd a 1919-es
bolsevik rémuralom hadiigyi népbiztosa volt. Ezenkiviil
még jénéhdny olyan jelzés volt, amelyet ha helyesen értel-
meznek, akkor tisztdban lehettek volna azzal, hogy szovet-
séges gybzelem esetén Magyarorszdg a szovjet zsdkmdnya
lesz.

Ebben a helyzetben a magyar érdek feltéeel nélkiil a hd-
bort folytatdsa lett volna és nem a becstelen 4rulds. A né-
met hirszerzés természetesen a magyar kormdny minden
drulé 1épésérdl tudomdst szerzett, példdnak okdért egy
Isztanbulban tartott konferencia alkalmédval a Nobel-dijas
Szentgyorgyi Albert egyenesen a magukat szovetséges tigy-
noknek kiadd, de valéjdban a Gestapo alkalmazédsiban 4llé
embereknek ajanlotta fel kdzvetitd szolgdlatait. Ezeknek és
a kordbban is tapasztalhat6 defetista hozzdalldsnak koszon-
het8en teljesen érthetd, hogy a németek édzkodtak a ma-
gyar hadsereg komolyabb felfegyverzésétSl. Ehhez hozzdji-
rult a folyamatos rossz viszony Romdnidval is, amely per-
sze a magyar revizids célkittizések fényében érthetd mind-
két &l részérdl, de akkor, amikor Eurdpa létkérdése volt a
tét, egy felelds dllamférfi beldtta volna, hogy a nagyobb cél
érdekében a kisebbet — legaldbbis egy iddre — félre kell
tenni. Felel8s dllamférfi azonban sem Romdnidban, sem
Hazdnkban nem jutott szerephez ezid8tijt, igy a III. Biro-
dalom Vezére hol egyik felet, hol a masikat volt kénytelen
— dtmeneti eredménnyel — jobb beldtdsra birni.

Akadt azonban mis stlyos probléma is, amelyben a ma-
gyar politikai vezetés elmarasztalhatd. A magyar ipar 4cdl-
litdsa hadigazdasdgra jelent8s késedelmet szenvedett, rd-
addsul a nem csupdn megtlirt, hanem a Kdllay-kormdny
részér8l még tdmogatast is élvez8 Szocidldemokrata Pdrt
4ltal befolydsolt munkdssdg részérdl az ipari termelést jelen-
t8s mériékdi szabotdzs is sdjtotta. Ez azutdn szintén hozzd-
jarule ahhoz, hogy az 1942 nyaran az oroszorszdgi frontra
inditott Mdsodik Hadsereg felszerelése j6cskdn elmaradt az
elvérhatétdl, aminek fényében még inkdbb hdsi tettnek
tekinthetd a doni katasztréfa sordn tandsitott magyar helyt-
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4llas, amely a politikai vezetés fenti sdlyos hibdinak kikii-
sz6bolése esetén jéval sikeresebb is lehetett volna. Mind-
ckdzben a nyugattal valé tdrgyaldsok tobb szdlon 4t folytak,
és noha Horthy elutasitotta azt a szovetségesek dltal tdmasz-
tott feltételt, hogy a németeket hdtba tdmadjik, Killay
(nem zdrhaté ki, hogy Horthy tudtdval) titkon utasitdst
adott, hogy a zsinagégdkban és mds rejtekhelyeken fegyve-
reket halmozzanak fel, amelyekkel alkalomadtdn a frontrél
visszarendelt munkds zdszléaljakat felfegyverezve, megtd-
madjdk a németeket, amint errl Macartney elsédleges for-
rs alapjin emlitést tesz.

A Fiihrer természetesen ezekrdl a tdrgyaldsokrdl folya-
matosan kapta a hireket és 1943 4prilisdban taldlkozét kez-
deményezett Horthyval, amelyre Salzburgban keriilt sor.
A Fiihrer megprébalt nyomdst gyakorolni a kormanyzéra,
hogy bocséssa el Kallayt és helyére Imrédyt nevezze ki. Hor-
thy elutasitotta a kérést, cserébe tett néhdny engedményrt,
amely egyeldre kielégitette a németeket. Az SS-nek engedé-
lyezték, hogy a magyarorszdgi svibok kézétt toborozzon,
ugyanakkor a Magyarorszdg zsiddtlanitdsira vonatkozd
kérést visszautasitottak, sét Kéllay fokozta a magyarorszé-
gi, illetve a Magyarorszdgra menekiilt més zsidék szdmdra
nyujtott védelmét, akik kozote mind a kommunistdk, mind
mds nemzetellenes erdk kell8 tdptalajra szdmithattak.

Mussolini 1943 nyardn bekdvetkezett bukdsa tj helyze-
tet teremtett és a Kdllay-kormdny tovdbbra sem lankadé
térgyaldsai, aminek folytdn 1943. oktéber 10-én el is fogad-
tdk a szovetségesek el8zetes fegyversziineti feltételeit,
Hitlert arra a lépésre késztették, hogy kiadja az utasitdst
Magyarorszdg katonai megszalldsi tervének kidolgozdsira.
A megszillds tényét a Vezér 1944. mircius 18-dn
Klessheimben jelentette be a kormdnyzénak és a masnap
bekovetkezett megszallds vetett azutdn véget a Kallay-kor-
mdany dmokfutdsdnak.

A Killay-kormdny domboritotta ki leginkabb a Horthy-
korszak azon jellemz8jét, miszerint a németek tdmogatdsit
orommel fogadtuk, amikor a revizids torekvésekben segit-
ségiinkre voltak, de amikor cserébe adni is kellett volna
valamit, akkor er8sen vonakodva teljesitettiik azt, ha egy-
dltaldn teljesitettiik, és ez nem csupdn a németeket sdjtot-
ta, hanem sajdt hadseregiinket is.
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Dr. FEJER LAJOS
ZSIDOSAG

A kritika, amit a kike-
resztelkedett zsid6 szerz6
gyakorol, onkritika. Kriti-
kai modszerességgel ve-
szi szemiigyre mindazt,
ami a zsidosag vilagné-
zetének kialakulasahoz vezetett. Az
igazsdghoz, amely nem a "zsidosag"
igazsaga, a zsidoveédokon keresztill jutott
el. Szokatlan és 1ditd egy ritka tisztes-
séges magyarorszagi zsido Oszinte kony-
vét olvasni. Barcsak igy irna minden
zsido!

Kartonalt, 339 oldal. Ar: 1850 Ft

Ksz. 22. BOSNYAK ZOLTAN
SZEMBE JUDEAVAL!
A hires Zsidokérdést Ku-
tatd Intézet egykori ma-
gyar vezet6jét nemcsak |
meggyilkoltak, hanem
mar hatvan éve gyalaz-
zak, miveit pedig el-
hallgatjak, de félelemtdl
mentes atfogd munkdjat még maig sem
tudtdk megcéafolni. Egy biztos: a kényv
ismerete utan senki sem fogja ugy latni ezt
a tabukérdést, mint eddig.

Kartonalt, 374 oldal. Ar: 2100 Ft.

Ksz. 57. C. A. MACARTNEY
OKTOBER TIZENOTODIKE
(A modern Magyarorszag torténete
1929-1945. I-1l. Rész)
Kozel 6tven év utan jelent
meg eldszor magyarul a
kivalo brit torténész hatal-
mas, két kotetes (kozel
1300 old.) fomiive a Hor-
thy-korszakrol. A szerzo
szamos alkalommal volt
Magyarorszagon hosz-
szabb-rovidebb ideig. Sze-
mélyesen ismerte a kor-
szak legtobb magyar koz-
életi személyiségét ¢és
kitinéen megtanult ma-
gyarul. Nincs részletesebb
vagy partatlanabb mi sem
magyar, sem idegen nyel-
ven, amely targyilagosabban, elfogulatla-
nabbul ismertetné a Horthy-korszak torte-
netét. A magyar modern torténetirasban
ismeretlen partatlansaga miatt mara e nél-
kiilozhetetlen kényv ,,politikailag inkor-
rektté” valt.

Kemény borit6. 1288 oldal. Ar: 9000 Ft

OKTOBER.
T|zzn_c_)1'9 K.

CHALDEUS SIMON _ )
A ZSIDO VILAGSZOVETSEG

VESZEDELME AZ EMBERISEGRE
A vildgpolitika és a hazai
politika rejtett céljait,
modszereit, irdnyitod eroit
feltard és bizonyito tanul-
many tébb mint 70 évig a
legféltettebb tiltott konyv
volt. Ma ismét kaphato.

Ara: 1700 Ft

FIALA FERENC-
MARSCHALKO LAJOS
VADLO BITOFAK

1946. marcius 12. Emlé-
kezetes napja a magyar
torténelemnek: magya-
rokat akasztani gytlt P
Ossze a gettd népe. A ®
féktelen bosszu, és a
tragédidhoz vezetd ut megrazo torténete
ez a kotet, melyben a bitofak igazsagért
kialtanak Bardossytol Szalasiig, min-
den ,,haborus biindsnek’ hazudott, igaz-
talanul legyilkolt magyarnak. A jol
ismert szerzok a Nemzet valosagos lefe-
jezését ismertetik az amerikai fogsagtol
a zsido-kommunistak bitofajaig.
Kartonalt, 309 oldal. Ara: 1800 Ft.

Ksz. 49. DAVID IRVING

FELKELES!

(Egy nemzet kiizdelme: Magyarorszag 1956)
A szerzo korunk legolva-
sottabb ¢és legtébb vitat
kelt6 ujraértékeld torténé-
sze. A tobb mint harminc,
a valodi torténelmet kuta-
to, a tabutémakat is batran
targyalo miivével vilag-
szerte kiérdemelte az ol-
vasok tiszteletét. A ma-
gyar forradalomrol irt korszakalkoto siker-
kotete szenvedélyes vitakat valtott ki, kiil-
foldon és hazankban egyarant. Az elsd
kiadés hatalmas sikere utan ezrek vélemé-
nyét osszegezve a legjobb konyv 56-rol.

Kemény borit6. 661 oldal. Ar: 4000 Ft.

TILTOTT GYUMOLCS!

ELHALLGATOTT ES TILTOTT KONYVEK

Ksz. 24. JOHANNES OHQUIST

A FUHRER BIRODALMA
Végre! A Harmadik Bi-
rodalomrol szolo tizezer-
nyi zsido kiadvany gyiilo-
letével, altudomanyossa-
gaval, ragalmaival szem-
ben ez a kotet pusztin
csak a bizonyithato torté-
nelmi tényeket allitja. De
ez is elég, hogy az olvasdban egy vilag
omoljon 6ssze. Tények a hazugsag ellen!
Kartonalt. 342 oldal. Ar: 1800 Ft

MARSCHALKO LAJOS

KIK ARULTAK EL 1918-BAN
MAGYARORSZAGOT?
A kivalo jobboldali ujsag-
ir6 nagy sikerti miive a
trianoni orszagrablast és
az 1919-es patkanylaza-
dast el6készitd hazaarulas
torténetét ismerteti, mi-
kozben a szerzO meg-
feledkezik a hazaarulok '
tettének és massaganak tiszteletérol és uto-
daik, elvtarsaik érzékenységérol.

Ara: 850 Ft.

IZRAEL SAHAK

ZSIDO TORTENELEM,
ZSIDO VALLAS
(Haromezer év silya)

A néhai izraeli professzor
konyve valosagos bomba,
amely szétrobbantja a li-
berélis naiv hiedelmet a
zsidok | tiszteletremélto”
vallasarol. Bemutatja az
olvasonak, hogy miként
alkalmazzék ma Izraelben
a Talmud gyulolettel telt tanitasat. Elké-
peszt6 példakkal bizonyitja azon szamos
nem-zsido kutato allitasat, miszerint a Tal-
mud gytiloletét a nem-zsidok irant a zsidok
Izraelben ma is hiszik, nyiltan valljak és
alkalmazzak a mindennapi életben, és ez a
gytlolet athatja az egész zsid6 tarsadalmat.
E vallas Iényege a zsidok szeretete és min-
den nem-zsido végtelen megvetése és
gyilkos gytilolete.

Kartonalt. 200 oldal. Ar: 1800 Ft.

EGON VAN WINGHENE
HOVA TEGYUK A ZSIDOKAT?
Mind a zsid6 és a nem-
zsid6 gondolkoddk a | huws reayri
bibliai idék ta teszik fel | *=a0ka?

a kotet cimében szerep- :
16 kérdést a megoldha- |
tatlannak tiiné problé-
mak problémajara ke-
resve a valaszt. A hol-
land szerzé6 mivében
élesen és vilagosan tarja az olvaso elé a
miértet és a hogyant. A nyilt, szoki-
mondo6 tanulmany mellézi a mai ma-
gyar politikusoktol, értelmiségiektol
megszokott mellébeszéld hablatyolast.
Kartonalt. 77 oldal. Ar: 750 Ft

Isi00’ TIIHTIHII.EM.'
15100 VALLAS

MARTMCIIN £¥ GULTA

Ks;, 60. DAVID IRVING
NURNBERG

AZ UTOLSO CSATA

A vilagtorténelem legvé- §
resebb vilagnézeti habo- =&
rijanak utolsé aktusa az |
ugynevezett niirnbergi
,»haborts biindsok” pere
volt. A bécsi bortonbol
nemrég szabadult vilaghirti angol torténész
konyve elso alkalommal ismerteti partatla-
nul magyar nyelven a per lefolyasat. A ko-
rabban még soha kozz¢ nem tett naplokat
¢s dokumentumokat felhasznalva kozvet-
len kozelr6l vizsgalja meg a huszadik
szazad legjelent6sebb perét, amely a torté-
nelmi tények alapjan a jog és igazsag szol-
galtatas nyilvanvalo megcstfolasa volt.
Kemény borito. 407 oldal. Ara: 4300 Ft.

AL UTDLSD CSATA

MILOTAY ISTVAN

EGY ELET MAGYARORSZAGERT

AMI HORTHY EMLEKIRATAIBOL KIMARADT
Milotay Istvan a modern nemzeti sajto
MILOTAY ITVAN

megteremtdje az emigra-
cidban irt kivalé mivében
Horthy személyének ¢és
nevével jelzett korszak
jobboldali kritikajat adja,
a volt kormanyz6 emlék-
iratai kapcsan.

Ara: 1800 Ft

Y M REATUER, AT
o

ANONYMUS
TILTOTT IGAZSAG
A német szerzd névte- | %
leniil kényszeriilt megje-
lentetni torténelmi tanul- |
manyat, mert Németor- }
szagban és szamos mas
allamban torvény tiltja a
huszadik szézad legna-
gyobb torténelmi csaldsa koriili legtijabb
kutatdsok eredményeinek ismertetését.
Ervei elsoprok, bizonyitékai pedig vitan
feliilliek. A tanulmany egyszertien szen-
Z4cios.

Kartonalt, 81 oldal. Ar: 750 Ft

ANONYMUS

Ksz. 59. PATRICK J. BUCHANAN
A NYUGAT HALALA

(Hogyan veszélyezteti a kihalo népesség
és a bevandorlok invazioja orszagunkat
és civilizacionkat.)

A Nyugat haldoklik. Eur-
péban és az Egyesiilt Al-
lamokban egyre csokken-
nek a sziiletési mutatok,
amely a bevandorlassal
parosulva a vilaghatalom-
ban végbemend katakliz-
ma-szert valtozashoz ve-
zet, minthogy a bevandorlds minden nyu-
gati orszagot és nemzetet elaraszt. Feltarja
annak részleteit, hogyan tiinik el a Foldrél
egy civilizacio, kultara és erkélesi rend.
Idészert, provokativ tanulmany.

Kemény borito. 297 oldal. Ara: 3500 Ft

PATRICK . BUCHANAN

e

Ksz. 52. NESTA H, WEBSTER
TITKOS TARSASAGOK

ES FELFORGATO MOZGALMAK

A titkos tarsasagok és fel- e e
forgatd mozgalmaknak !
nemzetkozileg elismert
legtekintélyesebb angol
kutat6janak alaposan do-
kumentalt, tudomanyos
igényl fomiive a tarsadal-
mi és erkolesi rend felfor-
gatasara tor6 baloldali mozgalmak és for-
radalmak folyamatat az els keresztény év-
szazadoktol nyomozza végig a Gnosztiku-
soktol az Orgyilkosok, a Templomosok, a
zsidd kabbalistak és a Szabadk6miivesek,
ill. az [lluminatusok mozgalmain at a mo-
dern nyilt és titkos felforgatd tarsasagokig.

Kemény borit6. 506 oldal. Ar: 3200 Ft.

F EHER MATYAS JENO

KOZEPKORI MAGYAR INKVIZICIO
(TALTOS ES MAGUS PEREK)
Az emigracioban elhunyt
szerz6 a 40-es években
talalt ra a magyar taltosok
¢s magusok ellen lefolyta-
tott perek anyagdara az
ugynevezett, ¢és mara
elveszett vagy eltiintetett
kassai kodexben. Oseink muveltségére
fényt veto felbecsiilhetetlen anyagot dol-
gozta fel paratlan torténelmi mivében.

Ara: 2300 Ft

Kézapkori _\'\
magyar inkvizicio

ADOLF HITLER

KUZDELEM A SATANNAL
(Osszes magyarul megjelent beszédei)
Hitler mesterien felépitett
beszédei, nemcsak maga-
val ragadjdk az olvasot,
hanem elsorangu forras-
anyag Hitler egyéniségét
¢és gondolatvilagat tanul-
manyozok szamara. A be-
szédek jelentdségét csak
fokozza, hogy a fobb poli-
tikai dontéseit meghatarozd inditéokokrol
is beszamol.

Ara: 3500 Ft.

LEON DE PONCINS .

A FORRADALOM TITKOS EROI |
SZABADKOMUVESSEG, ZSIDOSAG
A neves francia kutato :
megddbbentd hires kotete lEDH_ﬂ[PUNtINS-
a szabadkémiivesség vi-
lagfelforgato tevékenysé-
gét ismerteti eredeti doku- |
mentumok alapjan. Nem-
csak allitja, de bizonyitja
is a zsidok vezetd, ira-
nyitd szerepét valamennyi
felforgato, titkos tarsasagban és mozga-
lomban.

Ara: 1400 Ft

Ksz. 50. DAVID IRVING
APOKALIPSZIS 1945.
DREZDA ELPUSZTITASA
1945. februar 13-arol vir-
radé éjjel Sztalin demok-
rata szovetségesei Drezda
bombazasaval az eurdpai
torténelem legnagyobb t6- = :
meggyilkossagat hajtottak végre. Ez a bar-
bar gonosztett még a Hirosimara ledobott
atombomba borzalmait és aldozatai szamat
is felilmulta. Irving beszamoldja percrél
percre, Orardl orara mondja el e paratlan
tragédia borzalmait és tarja fel annak tor-
ténelmi hatterét. Tényekkel bizonyitja,
hogy a bombazas célja a civil lakossag
korében elérhetd legnagyobb pusztitas
volt.

Kemény borit6. 344 oldal. Ar: 3500 Ft.

APOKALIPSZIS 1343,

OREZNA ELPUSTTITAEA

*

David frving

PROHASZKA OTTOKAR

AZ EN ANTISZEMITIZMUSOM
A néhai langlelki székes-
fehérvari piispok szobrat
a liberalis, kommunista
erdk a legelsok kozt don- |
tottek le 1945-ben. A ma
is 1zz6 gyuloletet a plispok
harcos nemzeti és jobbol-
dali elkotelezettsége mel- §
lett hazank legvitatottabb
tabu kérdésérdl hangoztatott nézeteivel
valtotta ki. A kotet tartalmazza a piispok
valamennyi megnyilatkozasat, ebben a
nemzeti kulcskérdésben.

Kartonalt. 228 oldal. Ar: 1350 Ft.

Ksz. 41. DOVENYI NAGY LAJOS
TARNOPOLBOL INDULT EL...
Ez a legendas hirdi regény
bemutatja a zsiddsag tér-
foglalasat és viszonyat a
magyarsaghoz egy belo-
pakodo, hazalo galicianer
szédito sikerein keresztiil,
a magyar torténelem tra-
gikus koranak torténetébe
helyezve, kivalo irodalmi
szinten. Az irét ezért a nagyszerti remek-
miiért életfogytiglani bortonre itélték.
Kemény borité. 867 oldal. Ar: 4800 Ft.

Ksz. 58. DR. DAVID DUKE

ZSIDO SZUPREMACIZMUS

A ZSIDOKERDES AMERIKAI SZEMMEL
Avilaglegolvasottabb an- IR 0L
ticionista konyve részlete-
sen targyalja mindazokat
a zsidokérdéssel kapcso-
latos kérdéseket, amelyek
a kozvélemény érdeklo-
désének kozéppontjaban
allnak, és végzetesen ural-
jak nemcsak korunk Ame-
rikajanak kozéletét, de meghatarozzak
hazank és a vilagpolitika alakulasat is.
A szerz6 az USA képvisel6hazanak egyko-
11 tagja az eurdpai népek és kultardjuk
fennmaradasaért kiizd6 politikusként valt
vilagszerte ismertté. Az amerikai jobboldal
meghatarozo személyisége.

Kemény borito. 402 oldal. Ara: 3900 Ft

A TIRNED] LRELKA ST

ELRABOLT ORSZAGRESZEINK ES VEREINK
VISSZACSATOLASANAK HATALMAS
FILMDOKUMENTUMAI

Igsz. 28 ;
ESZAK FELE!
Késziilt: 1938-ban.
60 perc

DEL FELE!
Késziilt: 1941-ben. 25 perc L
Ez a két film egyiitt

Ksz. 3. i

KELET FELE!
Késziilt: 1940-ben.
90 perc Fekete-fehér
Ez a dokumentumsorozat &

elrabolt orszagrészek né-
pének végteleniil boldog,
onfeledt szabad akarat-
nyilvanitasarol. Egyben felidézi azokat a
felejthetetleniil orémkonnyekben uszo
napokat, amelyek ujra eljovetelére minden
igaz magyar var, melyrél lemondani nem
tud és nem is akar, mert dseink kihullt vére
¢s emléke kotelez.
Ar: VHS 2350 Ft. darabja,

DVD 4000 Ft darabja.

Ksz. 4. LENI RIEFENSTAHL

AZ AKARAT DIADALA

(A nemzetiszocializmus igaz szelleme)

A vilaghirti filmrendezd dokumentum-
filmje az 1934-es Nemzetiszocialista Part-
napokrol vilagszerte elis-
mert, mint a filmmiivészet
utolérhetetlen, lenytigozo
remekmive. A mivészet
erejével sajatos, ragyogd
technikaval hiien tarja
elénk Hitler torténelmi M
egyénisége altal megha-
tarozott Mozgalom szel-
lemiségét, amely megnyerte milliok tisz-
teletét, szeretetét és odaadasat. A digitali-
san felgjitott 4j DVD-kiad4s minden ko-
rabbi valtozatnal kivalobb mindségben
nyligozi le a nézot.

Eredeti német hang, magyar felirat.

113 perc.

Ar: VHS 2500 Ft, DVD 4000 Ft.

LENI RIEFENSTAHL

A HIT GYOZELME

Az 1933-as Birodalmi Partnapok filmje
Leni Riefestahlt sokaig el-
veszettnek hitt elsd mes- §
termiive, A hit gy6zelme
volt az elsd, amelyben uj
eszkozoket alkalmazott és
sajatos eljarasokat fejlesz-
tett ki, hogy a nézot at-
hassa a milliokat lelkesitd == =
mozgalom szellemisége. A ﬁlm nagyban
hasonlo a késobbi Akarat diadala fel-
épitéséhez. A hit gydzelme mély bepillan-
tast nyujt a nemzetiszocialista vilagnézetet
athato hit és hdsiesség ma mar szinte
ismeretlen, de ma is tiszteletet keltd és
magaval ragado szellemébe.

Eredeti német hang, magyar felirat.
Fekete-fehér. 82 perc

Ar: VHS. 2350 Ft. DVD. 4000 Ft

FAJDALMAS MEGTEVESZTES

A szeptember 11.-i tamadas

kritikus vizsgalata

Az USA korménya a szeptember 11.-i
tamadasért az Al Kaida-t és Oszama bin
Laden-t tette feleldssé. FAJOALMAS

Elfogasaért egy orszagot HEEI'E‘H'EEZTEE
bombaztak szét, és artat-
lanok tizezreit 6lték meg.
Az elsd dobbenet utan az
aldozatok hozzatartozoi $g
szamos kérdést tettek fel,
amelyekre az USA kor-
manya maig sem adott
kielégit6 valaszt. A hiva-
talos magyarédzatok utan, nincs itt az ideje,
hogy On is megismerje a vilagtorténelem
legnagyobb megtévesztését, a fliggetlen
kutatasok eredményeit, melyek a tamadas-
nal is sokkolobbak?

Szines, 90 perc.

Ar: VHS. 2350 Ft, DVD. 4000 Ft

Ksz. 8. TED PIKE

MIERT VERZIK A KOZEI. KELET?
Ez a monumentélis 70
perces Uj videofilm ada-
tokkal alatamasztja a ko-
zel-keleti cionista Ossze-
eskiivés egész torténetét,
illetve ismerteti az arab-
izraeli konfliktus valodi f
okait. Megrazo attekintést
ad a cionista gyilkossa-
gokrol, a palesztin nép minden képzeletet
felulmulo, végtelen szenvedésérdl, az
egész vilag altal hallgatolagosan jova-
hagyott cionista népirtasrol.

Szines. Ar: VHS. 2400 Ft, DVD 4000 Ft.

LENI RIEFENSTAHL
OLIMPIA

Ksz. 5. L.

I. RESZ — A NEPEK UNNEPE
Ksz. 6. _

Il. RESZ — A SZEPSEG
UNNEPE

Ez a mély benyomast
kelt6 film tobb mint fél-
évszazad utdn is bamu-
latba ejti 1élegzetelallitd
jeleneteivel a  nézot.
Mindmaig ez a legjelen-
tosebb sportfilm, amely
az 1936-o0s berlini XI.
Olimpiai Jatékokat mu-
tatja be, a vilag ifjusaga-
nak tiszteletére és dicsé-
ségére dedikalva. "
Eredeti német hang, magyar felirat.
L. rész 115 perc.

Ar: VHS 2500 Ft, DVD 4000 Ft.
11. rész 89 perc.

Ar: VHS 2400 Ft, DVD 4000 Ft.
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